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EDITAL 32/2013

RELATORIO DE JULGAMENTO

PROPOSTA FINANCEIRA

1.0 OBJETIVO:

Andlise e julgamento da PROPOSTA FINANCEIRA escoimada das causas da’
desclassificagdo, conforme previsto no item 12.6 do Edital 32/2013 que tem por objeto a
elaborag&o de projetos elétricos para aprovagio das cargas existentes nas estacées de
bombeamento e asperséo e nas estagbes de recalque que compdem a etapa | e Il do

projeto Baixio de Irecé, no estado da Bahia.

2.0 LICITANTES:

Conforme Ata de Reunido n°® 3095 da Secretaria Executiva de Licitagdes — PR/SL, de
12/08/2013 (fls. 449/450), foi aberto o involucro que correspondente a PROPOSTA
FINANCEIRA da dnica empresa habilitada, a saber, a ENERBIOS CONSULTORIA EM
ENERGIAS RENOVAVEIS E MEIO AMBIENTE LTDA.

O prego global ofertado declarade no Termo da Proposta (fls. 410/4110) é de R$

136.059,10 (cento e trinta e seis mil, cinquenta e nove reais e dez centavos).

3.0 ANALISE:

A licitante habilitada ENERBIOS CONSULTORIA EM ENERGIAS RENOVAVEIS E
ME!O AMBIENTE LTDA, apresentou proposta de desconto de 22,16 % ao prego global
or¢ado pela Codevasf, que é de R$ 174.799,92 (cento e setenta e quatro mil setecentos
e noventa e nove reais e noventa e dois centavos) e 1,12% inferior a0 anteriormente
orcado pela empresa em sua nova proposta financeira, conforme item 12.6 do Edital.
Contudo, a licitante ajustou os seguintes itens para atendimento ao relatério de

julgamento da proposta financeira (fl. 424/426):
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3.1 Planilha FPRO Il (fl 440):

Os pregos unitarios ofertados das passagens EMPRESA/OBRA/EMPRESA e
EMPRESA/COELBA/EMPRESA foram ajustados para um preco menor do que o or¢ado
pela Codevasf. Novo prego ofertado pela proponente R$ 795,00 (setecentos e noventa
e cinco reais). O valor da Codevasf € de R$ 796,00 (setecentos e noventa e seis reais).

3.2 Planilha FPRO Il (fl. 441):

Corrigido erro aritmético, novo valor ofertado R$ 432,00 (quatrocentos e trinta e oito

reais). O valor da Codevasf & de R$ 438,00 (quatrocentos e trinta e oito reais)
3.3 Planilha FPRO IV (fi.442):

O vaior unitario do aluguel de veiculo ofertado foi ajustado. O novo valor ofertado & de
R$ 2.135,00 (dois mil cento e trinta e cinco reais). Inicialmente o valor ofertado era
superior ao da planitha da Codevasf. O valor da Codevasf é de R$ 2.136,07 {dois mil

cento e trinta e seis reais e sete centavos).
3.4 Planilha FPRO XII (fl. 443):
Os percentuais do custo de administrag&o foram corrigidos.

3.4.1 Percentual de custo da equipe de administrago central da empresa:

Foi ajustado para 18% (dezoito por cento).

3.4.2 Percentual de outras despesas que afetem o custo de producgio:

Foi ajustado para 4% (quatro por cento).

3.4.3 Percentual de despesas com aluguéis, manutengdo e transporte néo diretamente
relacionadas com o custo direto do servigo:

Foi ajustado para 3% (trés por cento).

3.4 4 Ajuste do Preco Global:
O ajuste da proposta apresentada com as devidas corregdes ficou abaixo do ajuste feito
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pela comissdo técnica de julgamento e apurou o valor global ofertado ajustado de R$

136.072,10 (cento e trinta e seis mil, setenta e dois reais e dez centavos), desconto de «

R$13,00 nos itens FPROIl e FPROIIl e FPRO-IV da planilha de orgamento.

Apés a andlise, a comissao verificou a ENERBIOS CONSULTORIA EM ENERGIAS
RENOVAVEIS E MEIO AMBIENTE LTDA atendeu a todos os itens da proposta
financeira conforme o Edital 32/2013 apresentando desconto de R$ 1.541,18 (um mil
quinhentos e quarenta e um reais e dezoito centavos) nos itens listados néo

apresentando nenhuma n3o conformidade a mais.

4.0 JULGAMENTO:

Considerando a analise efetuada no item 3.0 deste relatério a Comisséo Técnica de
Julgamento declara a proposta financeira da licitante ENERBIOS CONSULTORIA EM
ENERGIAS RENOVAVEIS E MEIO AMBIENTE LTDA como vencedora da presente

licitagdo. A licitante ofertou o prego global para a execucfo dos servicos de R$.

136.059,10 (cento e trinta e seis mil, cinquenta e nove reais e dez centavos) valor que

corresponde a 77,84 % do prego global orcado pela CODEVASF.

5.0 CONCLUSAO:

Finalizado o julgamento e com base no item 12.5 do Edital encaminhamos o presente
relatério para aprovagéo do Presidente da Codevasf para que, apos a publicacio de
seu inteiro teor, assim como transcorrido o prazo recursal, seja aplicado o subitem
12.5.1 do Edital para que o Diretor responsavel pelo processo licitatorio possa submeté-
lo a autoridade competente, com vistas a homologagdo final e autorizagdo para a
contratacdo dos servigos com a licitante ENERBIOS CONSULTORIA EM ENERGIAS
RENOVAVEIS E MEIO AMBIENTE LTDA..

Brasilia, 14 de agosto de 2013.
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Davi Brito dos Santos _ Ma rce%o Rib&iro dos Santos
PRESIDENTE MEMBRO
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MEMBRO
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