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	XXX
	XXX


COM REFERÊNCIA AO EDITAL Nº 73/12, QUE TEM POR OBJETO EXECUÇÃO DOS SERVIÇOS DE APOIO À FISCALIZAÇÃO E SUPERVISÃO DA MONTAGEM ELETROMECÂNICA DA ESTAÇÃO EBA5, ADUTORAS E DOS CONTROLES DE NÍVEL CN1, CN2, E CN3 DO PROJETO BAIXIO DE IRECÊ, NO ESTADO DA BAHIA, ESCLARECEMOS QUE:

PERGUNTA 1: GOSTARIA DE SABER SE EXISTE ALGUMA DIFERENÇA ONDE FALA SOBRE CONSULTORIA NO 4.2.4.3 B) E NO ITEM 4.2.4.3 E) 1) SUPERVISÃOE CONSULTORIA OU APOIO A FISCALIZAÇÃO? SE NO LUGAR DESSAS PALAVRAS ESTIVER SÓ CONSULTORIA TERÁ ALGUM IMPEDIMENTODE PARTICIPAÇÃO.

RESPOSTA 1: CONFORME ITEM 4.2.4.3 SUBITEM “B”, A EMPRESA DEVERÁ APRESENTAR O ATESTADO COMPROVANDO A EXECUÇÃO DOS SERVIÇOS DE CONSULTORIA EM OBRAS DE CONSTRUÇÃO E MONTAGEM ELETROMECANICA, JÁ O PROFISSIONAL DE NÍVEL SUPERIOR , ENGENHEIRO RESIDENTE , QUE IRÁ COMPOR A EQUIPE TÉCNICA DEVERÁ APRESENTAR COMPROVANTES QUE EXERCERAM FUNÇÕES DE SUPERVISÃO E CONSULTORIA OU APOIO A FISCALIZAÇÃO DE OBRAS DE MONTAGEM ELETROMECÂNICA, OU SEJA, SE NÃO HOUVER COMPROVANTE  DE APOIO À FISCALIZAÇÃO DEVERÁ TER OBRIGATORIAMENTE DE SUPERVISÃO E CONSULTORIA, CONFORME ITEM 4.2.4.3 SUBITEM “E”.

PERGUNTA 2: CONFIRMAÇÃO/DETALHAMENTO DOS VALORES REFERENTES A “ALIMENTAÇÃO (DETALHAMENTO ANEXO)” (ITEM 3.3 DA PLANILHA FSUP-III MANUTENÇÃO OPERAC. DO ANEXO III);

RESPOSTA 2: DETALHAMENTO DOS VALORES REFERENTES À ALIMENTAÇÃO – ITEM 3.3. DA PLANILHA FSUP-III-MANUTENÇÃO OPERACIONAL:

	
	HOMENS X MÊS
	VALOR ALIMENTAÇÃO
	DIAS
	TOTAL/MÊS

	ALIMENTAÇÃO
	11,00
	R$ 11,85
	22
	R$ 2.867,70


PERGUNTA 3: CONFIRMAÇÃO/DETALHAMENTO DOS VALORES REFERENTES A LOCAÇÃO DE IMÓVEIS (ITEM 3.4 DA PLANILHA FSUP-III MANUTENÇÃO OPERAC.DO ANEXO III);

RESPOSTA 3: NÃO HÁ PREVISÃO PARA O ITEM DA PLANILHA; OU SEJA, A QUANTIDADE É ZERO, CONSEQUENTEMENTE O PREÇO TAMBÉM É ZERO. 

PERGUNTA 4: PLANILHA ORÇAMENTARIA, TABELA - FSUP-I EQUIPE TÉCNICA

A) NA CELULA E12 ( ONDE E= SALÁRIO; CATEG. E 12=ENGENHEIRO.) ESTÁ FORMATADA COMO TEXTO E NÃO COMO NUMERO.QUAL O MOTIVO DESSA FORMATAÇÃO?

B) NA CELULA J12 ( ONDE J= SALÁRIO; MENSAL. E 12=ENGENHEIRO.) NÃO ESTA FAZENDO A SOMATÓRIA CORRETA ESCLARECER,POR FAVOR.

C) A COLUNA “L” ( CUSTO-SAL. TOTAL) ESTA MULTIPLICANDO A COLUNA “D” (QUANTIDADE) PELA COLUNA “E” (SALÁRIO; CATEG.).POR QUE FICARAM DE FORA DESSE CALCULO OS ENCARGOS SOCIAIS, CUSTO ADMINISTRAÇÃO, LUCRO E DESPESAS FISCAIS.

RESPOSTA 4: 

A) NÃO HÁ MOTIVO RELEVANTE PARA O TIPO DE FORMATAÇÃO CONSTATADO, OCORREU UMA INCONSISTÊNCIA DE FORMATAÇÃO DO PROGRAMA/SOFTWARE NESTE CASO.

B) VERIFICOU-SE INCOERÊNCIA NO SOMATÓRIO. O CORRETO É R$ 15.180,76 (QUINZE MIL CENTO E OITENTA REAIS E SETENTA E SEIS CENTAVOS), CONTUDO, ESTA DIVERGÊNCIA NÃO IMPACTA NO RESULTADO FINAL, UMA VEZ QUE ESTA PARTE DA PLANILHA TEM O CARÁTER INFORMATIVO E DE DAR TRANSPARÊNCIA AO PROCESSO DE OBTENÇÃODOS VALORES, CONFORME PLANILHA FSUP-I, EM ANEXO.

C) OS ENCARGOS SOCIAIS, CUSTOS DE ADMINISTRAÇÃO, LUCRO E DESPESAS FISCAIS NÃO ENTRARAM NESTE CÁLCULO, POIS ESTES ITENS ESTÃO COMTEMPLADOS NA PLANILHA RESUMO – FSUP, LINHAS 16, 30, 31 E 32. CASO CONTRÁRIO, ACARRETARIA DUPLICIDADE DE COBRANÇA, ALGO ESPÚRIO PARA A ADMINISTRAÇÃO PÚBLICA.

LUCIANA MOTA COELHO

CHEFE DA SECRETARIA DE LICITAÇÕES 




































       kg            
               FAX  21/2013 – ED. 73/12  - ESCLARECIMENTOS                                      
  Pag 1
         FAX  21/2013 – ED. 73/12  - ESCLARECIMENTOS                                      
Pag 2

_1161585798.bin

