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RELATORIO DE EXAME E JULGAMENTO DA PROPOSTA TECNICA
Processo n° 59500.001194/ 2013 - 03
; | SE6 ”i‘

EDITAL N° 64/ 2013 e 2
W et 3.

Y Yo

1. OBJETIVO

Examinar e julgar a proposta técnica do consoércio habilitado no certame
de que trata o Edital n° 64/2013, que tem por objeto a contrata¢do de empresa
para a prestacao de servigos de elaboracao de estudo de viabilidade técnica,
econdmico e ambiental para atividades de irrigagao de uma area estimada de
18.494 ha, para os Perimetros de Irrigagdo da Chapada do Arapua, Parnamirim
e Urimama, localizados nos municipios de Santa Maria de Boa Vista,

Parnamirim e Ouricuri, no estado de Pernambuco.

2. LICITANTES

Conforme Ata n® 3138, as folhas 1564 e 1565 do processo, foi aberta a

proposta técnica do consédrcio formado pelas as seguintes empresas:

- PROJETEC Projetos Técnicos Ltda. — CNPJ — 12.285.441/0001-66;
- ENGECORPS ENGENHARIA S.A. — CNPJ - 62.025.440/0001-50.

3. ANALISE E JULGAMENTO

A proposta técnica foi analisada e julgada com base nos termos dos

subitens 12.3 do Edital e 11.2 e 12.1 dos Termos de Referéncia, como segue.

3.1. Conhecimento do problema:

A analise e julgamento deste item basearam-se, especificarhénte, na
alinea “c” do subitem 11.2.2 e no quadro do subitem 12.1.1 do Termo de

Referéncia, conforme pontuagéo apresentada em planilha anexa.
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3.2. Bases metodoldgicas e Plano Geral de Trabalho:

A analise e julgamento deste item basearam-se, especificamente, na
alinea “d” do subitem 11.2.2 e no quadro do subitem 12.1.2 do Termo de

Referéncia, conforme pontuacéc apresentada em planilha anexa.

3.3. Equipe Técnica:

A andlise e julgamento deste item basearam-se na alinea “f” do subitem
11.2.2. € no quadro do subitem 12.1.3 do Termo de Referéncia, conforme

pontuagao apresentada em planilhas anexas.

Observou-se que foram apresentados atestados em nimero superior aos
limites impostos na alinea “f" do subitem 11.2.2 do Termo de Referéncia.
Diante disso, a comissaoc se ateve a ler, analisar € julgar apenas os 5 primeiros
atestados apresentados pelo Coordenador e os 3 primeiros pelos membros da

equipe chave.

Contudo, como os profissionais da equipe chave nas areas de gebtecnia,
hidraulica e meio ambiente ndc conseguiram comprovar a experiéncia
especifica nos 3 primeiros atestados, a comissdo, por uma questdao de
razoabilidade, fez a leitura e analise dos demais atestados destes trés
profissionais. Somente a profissional da area de meio ambiente comprovou a
experiéncia, conforme CATs as fls. 799 e 800 da proposta. Ja os outros dois

permaneceram com a pontuagao zero neste quesito.

Para o coordenador, com base nos subitens 11.2.2, “f" 1 e 12.1.3.1 do
Termo de Referéncia, a experiéncia deve acumular: planejamento e
coordenacdo de projeto hidroagricola e em nivel de viabilidade. Para a
experiéncia geral, basta um atestado que comprove experiéncia, desde que na
coordenacao de estudo de viabilidade de projeto hidroagricola ou similar. Ja
para a experiéncia especifica, pode receber até 5 pontos, sendo comparadas
as propostas das licitantes. Contudo, como apenas uma licitante apresentou
proposta e foi habilitada, a comissao partiu do entendimento que basta um

atestado de estudos de area de dimensdes similares ou superiores, em
: e
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hectares, aos estudos objetos da licitacdo para que a licitante possa receber a

pontuagao total neste quesito de experiéncia especifica.

Ja para a equipe chave, com base nos subitens 11.2.2, f" 2 e 12.1.3.2 do
Termo de Referéncia, a experiéncia especifica deve acumular: experiéncia na
respectiva area de atuacao e na elaboragao de projeto hidroagricola, ﬁodendo
receber até 4 pontos, sendo comparadas as propostas das licitantes. Contudo,
como apenas uma licitante apresentou proposta e foi habilitada, a comissao
partiu do entendimento que basta um atestado nestas condigces de

experiéncia para que a licitante possa receber a pontuagéo total neste quesito.

Especificamente em relagdo ao membro da equipe técnica na area de
atuacdo meio ambiente, foram anexados 5 CATs, mas sem o0s respectivos
atestados com as descricdes dos servigos executados. Portanto, conforme
acima explicado e com base no texto dos certificados, foram analisados e
julgados todos os CATs apresentados, ficando comprovada a experiéncia na
respectiva area em projeto hidroagricola nas CATs as fls. 799 e 800 da

proposta.

Quanto a formagdo complementar, a comissao verificou que foram
apresentados certificados outros diferentes de pés-graduacao lato sensu e
stricto sensu, conforme legislacdo pertinente: Lei n° 9.394/1996 e Resolugao
CNE/CES n° 1, de 8 de junho de 2007. A comissao analisou € pontuou apenas
as formacgdes complementares que se enquadram nos termos da legislagdo
brasileira e conforme disposicdes previstas nos subitens 12.1.3.1 e 12.1.3.2.
Por fim, os pontos atribuidos aos titulos ndo sdo cumulativos, prevalecendo a

maior pontuagéo.

4. CONCLUSAO

A Comissédo Técnica de Julgamento, designada pela Decisdo n® 1401 de
16 de setembro de 2013 (fl. 347), examinou e julgou conforme os subitens 12.3

do Edital e 11.2 e 12.1 do Termo de Referéncia, conforme quadros de notas

em anexo.
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A pontuagao final obtida pelo consércio PROJETEC — ENGECORPS foi
de 80,25 pontos, diante disso, com base no subitem 12.1.4 do Termo de
Referéncia, parte integrante do Edital, a comissdo conclui pela classificagao
do consércio PROJETEC Projetos Técnicos Ltda. e ENGECORPS
ENGENHARIA S.A..

ANEXOS:

1- Quadro Resumo das Notas;

2- Quadro de notas de Conhecimento do problema, bases metodolbgicas e

plano geral de trabalho;

3- Quadro de notas da Equipe Técnica.

Brasilia, 18 de novembro de 2013.

@O‘C Lt

Cibele Anuncia¢ao Ribeiro
Membro

Liana Castdlo’Branco Cunha Karli¢ Jardim
Membro

e



QUADRO RESUMO DE NOTAS
PROPOSTA TECNICA

EDITAL 64/2013

Editai n® 64/2013, que tem por objeto a contratagdo de empresa para a prestacdo de servigos de elaboragio de estudo
de viabilidade técnica, econdmico € ambiental para atividades de irrigagdc de uma area estimada de 18.494 ha, para os
Perimetros de Irrigacdo da Chapada do Arapua, Parnamirim e Urimam3, localizados nos municipios de Santa Maria de

Boa Vista, Parnamirim e Quricuri, no estade de Pernambuco

Conhecimento da Reglio

1}|dados gerais de real interesse na execucdo dos trabalhos

2)|aspectos que possam influir ou exigir especial atengéo

Conhecimento do empreendimento

Bases metodologlcas

—_
f—

Abordagem de métodos

2)|Normas a serem observadas 5,00
3}|Procedimentos técnicos e organizacicnais 5,00
b} Plano Geral de Trabalho 15,00
1}|programa de trabatho 5,00
2)|descricdo das atividades 500
3){crencgramas e fluxogramas 5,00

a) Coordenador

1)|Fermacéo complementar 1,00 0,00
2) | experiéncia geral 3,00 3,00
3)|experiéncia especifica 5,00 5.00
b} Equipe chave
1)|Formacgdo compiementar 8,00 3,25
2)|Experiéncia especifica por areas de conhecimento
-{cartografia 400 4,00
-|geotecnia 4,00 0,00
-| hidraulica 4,00 0,00
- |leletromecanica 4,00 4,00
-|agroncmia 4,00 4,00
-lirrigacéo 400 4,00
-{agroecencmia 4,00 4,00
-imeio ambiente 4,00 4,00
c) Estrutura organizacional
1}|personograma de equipe e descrigdo das fungées 4,00 4,00
2,00 2,00

2)|cronograma de permanéncia

PONTUAGAD FINAL -

Pianilha pontuacao Proposta Tecnica Ed. 64-2013.xls
RESUMO DE NOTAS

20/11/2013
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EQUIPE TECNICA

Quadro de notas da Equipe Técnica

CONSORCIO PROJETEC - ENGECORPS

12.1.3 [EQUIPE TECNICA PONTUAGAQ | PONTUAGAO .
{MAX.) ATRIBUIDA JUSTIFICATIVA DA PONTUAGAO/ PERCENTUAL
a) Coordenador 9,00 8,00
nao atendeu porque o certificado ndo informa a carga horaria,
conforme subitem 12.1.3.1 do TR, além de que nac foi
apresentado documento de registro e reconhecimento do
diploma estrangeiro, conforme art. 48 da Lei n° 9.394/36
1|Fermagdo complementar 1,00 0,00 {LDB) e art. 4° da Resolugdo CNE/CES n® 1/2001.
atendeu conforme CAT e respectivos atestados as fls. 148 a
2|Experiéncia geral 3,00 3,00 153 da proposta técnica
atendeu conforme CAT e respectivos atestados as fls. 148 a
3|Experiéncia especifica 5,00 5,00 153 da propoesta técnica
B B REEEERS T S
b) Equipe chave 40,00 27,25
Experiéncia especifica em atendeu plenamente conforme CATs e respectivos atestados|
2{Cartografia 400 4,00 as fls. 203 a 290 da proposta.
1|Formac8o complementar 1,00 0,00 nédo atendeu porgque nfo apresentou formacao complementar
ndo atendeu porque as CATs e respectivos atestados (fls.
455 a 507} atestam a experiéncia em coordenagdoc e nao na
Experiéncia especifica em area de geotecnia (por exemplo nas fls. 465, 471 e 472 da
2|Geotecnia 4,00 0,00 proposta).
Atendeu plenamenle porgue apresentou os documentos &s
fls. 450/453 da proposta, recebendo pontuagdo por
doutsrado, n&o cumulada com o mestrado, conforme subitem
1|Formacgéo complementar 1,00 1,00 12.1.3.2, "a" do Termo de Referéncia, conforme
nic atendeu porque as CATs e respectivos atestados (fls.
Experiéncia especifica em 602 a 690) atestam a experiéncia em Arranjos e estudos de
2|Hidraulica 4,00 0.00 plangjamento e em coordenagio e ndo ha area de hidraulica.
atendeu conforme certificado de mestrado apresentado a fl.
1|Formagéo complementar 1,00 075 601 da proposta.
Atendeu plenamente, conforme CATs e atestados as fls. 762
a 770 da proposta porque contém a atividade de elabaoragéc)
Experiéncia especifica em de projeto hidroagricola, na respectiva area de conhecimento,
2| Eletromecénica 4,00 4,00 conforme subitem 12.1.3.2 alinea "b" do TR.
1| Formacgdo complementar 1,00 0,00 ndc atendeu porque nio apresentou formacéo complementar
Atendeu plenamente, conforme CAT e atestado as fls. 299 a
312 da proposta porque contém a atividade de elaboragéo de|
Experiéncia especifica em projeto hidroagricola, na respectiva area de conhecimento,
2| Agronomia 4,00 4,00 conforme subitem 12.1.3.2, alinea "b" do TR.
Atendeu, conforme certificado de mestrado apresentado a fl,
1| Formacgio complementar 1,00 0,75 297 da proposta
atendeu plenamente conforme a CAT 2056/2007 e respectivol
atestado - fls. 356 a 362 porgue contém a atividade de
Experiéncia especifica em elaboracdo de projeto hidroagricola, na respectiva area de
2|lrrigagdo 4,00 4,00 conhecimento, conforme subitem 12.1.3.2, alinea "b" do TR.
1|Formacdo complementar 1,00 0,00 néo atendeu porque ndo apresentou formacédo complementar
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EQUIPE TECNICA

CONSORCIO PROJETEC - ENGECORPS
12.1.3 |[EQUIPE _TI::CNICA PONTUAGACQ | PONTUAGAOQ
] (MAX.) ATRIBUIDA JUSTIFICATIVA DA PONTUAGAC/ PERCENTUAL
atendeu plenamente conferme CAT 426/98 e respectivyl
. atestado as fls. 402 e 403 porgue contém a atividade de|
Experiéncia especifica em elaboragdo de projeto hidroagricola, na respectiva drea dej
2| Agroeconomia 4,00 4,00 conhecimento, conforme subitem 12.1.3.2, alinea "b" do TR.
ndo atendeu porque ndc apresentou formagéo complementar
stricto senso, nem lato sensu, cuja carga horaria minima & dej
360 horas, conforme Resolugdo CNE/CES n° 1, de 8 de junhoj
1|Fermacéo complementar 1,00 0,00 de 2007.
Experiéncia especifica am Meio ndo atendeu porque ndo apresentou experiéncia na area dej
2| ambiente 4,00 4,00 meio ambiente na Elabaracio de Projeto Hidroagricola.
Atendeu, conforme certificado de mestrado apresentado a fl.
1|Formacdo complementar 1,00 0,75 790 da proposia
c) Estrutura organizacional 6,00 6,00
1|Personograma e descricao das 4.00 4,00
2|Cronograma de permanéncia 2,00 2,00
Total de Pontos 55,00 41,25 75%
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