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RELATORIO DE ANALISE DE RECURSO ADMINISTRATIVO INTERPOSTO PELA
EMPRESA ECOPLAN ENGENHARIA LTDA. AO RELATORIO DE ANALISE E
JULGAMENTO DAS PROPOSTAS TECNICAS DO EDITAL N° 23/2013.

LICITACAO: Concorréncia — Edital n° 23/2013 (Processo n° 5§9510.002250/2012-19)
COMISSAO: Decisio n° 802/2013
1. OBJETIVO

Examinar e julgar o recurso administrativo interposto  pela empresa ECOPLAN
ENGENHARIA LTDA. ao Relatério de Analise e Julgamento das Propostas Técnicas referente ao
certame licitatorio deflagrado pela Codevasf - Sede, regido pelo Edital n® 23/2013, tem por objeto
Contratagio dos Servigos de Licenciamento Ambiental e Acompanhamento das Condicionantes, bem
como apoio a Fiscaliza¢fio e Supervisdo técnica do contrato da obra de recuperagdo de estradas e
acessos no Parque Nacional da Serra da Canastra, no estado de Minas Gerais.

2. ANTECEDENTES

1) Em 10 de junho de 2013 ocorreu a sessdo de abertura das propostas técnicas do referido Edital,
conforme Ata n® 3074 - PR/SL, tendo sido abertas as propostas das licitantes habilitadas na fase
de Analise de Documentagio, as quais sfo:

* MAGNA ENGENHARIA LTDA.
* ERG ENGENHARIA LTDA.
* ECOPLAN ENGENHARIA LTDA.

2) Em 24/06/2013 foi publicado o Relatorio de Analise e J ulgamento das Propostas Técnicas, por

meio do qual foram consideradas CLASSIFICADAS pela Comissio para a fase de andlise ¢
julgamento de propostas financeiras, as empresas, MAGNA ENGENHARIA LTDA. e
ECOPLAN ENGENHARIA LTDA., que atingiram as pontuagdes equivalentes a 95 e 100
pontos, respectivamente.
No mesmo relatério € expresso o entendimento da Comissio pela DESCLASSIFCACAQ da
empresa ERG ENGENHARIA LTDA., com base no que dispde o item 11.4.2 do Edital, uma
vez que a empresa atingiu 63 pontos em sua proposta, portanto, teve pontuago total inferior a
70 pontos.

3) Em 02/07/2013 a empresa ECOPLAN ENGENHARIA interpds recurso administrativo, por
meio do qual requer a reducdo da nota atribuida a proposta técnica da MAGNA
ENGENHARIA.

4) Em 05/07/2013, considerando o teor do recurso apresentado, a Comisso realizou diligéncia ao
CREA-RS, solicitando informagGes aquele orglo quanto as alegagdes apresentadas pela
recorrente.

3) Em  09/07/2013 foram apresentadas CONTRARRAZOES pela empresa MAGNA
ENGENHARIA LTDA.

6) Em 09/07/2013, por meio da CI n° 155/2013 — PR/GB (fls. 42 e 42), que traz como anexo o
Parecer n® 65.0031/2013/EPP/PRU4/AGU (fls. 44 a 95), a Comissdo foi informada quanto & _
impossibilidade da empresa recorrida, MAGNA ENGENHARIA LTDA., de participar de  :y- .
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futuros procedimentos licitatérios e de celebrar novos contratos com o Poder Piblico
(inidoneidade).

7) Em 09/07/2013 a Comissio emitiu relatorio referente ao recurso interposto pela ECOPLAN,
informando que o mesmo nio foi julgado em seu mérito, tendo em vista que a empresa
MAGNA foi considerada INABILITADA ante as informag¢des exaradas nos documentos
mencionados no paragrafo acima.

8) Em 16/07/2013 foram apresentados pela MAGNA ENGENHARIA, documentos (fls. 105 a
169) comprovando a revogagiio das decisdes judiciais que fundamentam o Parecer n°
65.0031/2013/EPP/PRU4/AGU que a considera inidonea, os quais foram acatados por
recomendagdo do PR/GB (fl. 102) tendo, assim, sido suspensa a abertura das propostas
financeiras marcadas para o dia 16/07/2013 ¢ a empresa MAGNA ENGENHARIA novamente
incluida no certame.

9) Em 26/07/2013, por meio do Oficio n® 375/2013-PRES, o CREA-RS apresentou respostas a
diligéncia realizada pela Comissdo, as quais fundamentaram parte da analise do recurso.

10) Em 31/07/2013 a assessoria juridica da Codevasf, conforme despacho a folha 231 do processo
em questdo, entende que devera ser dada continuidade ao processo licitatério com a
participagdo da empresa MAGNA ENGENHARIA LTDA.

2.1 DO RECURSO ADMINISTRATIVO

A ECOPLAN REQUER redugiio das notas atribuidas a proposta técnica da empresa Magna
Engenharia Ltda, no tocante aos quesitos previstos no item 11.4.1, alineas “a3” e “b.1.4” dos termos
de referéncia, passando a nota total da recorrida de 95 para 69 pontos.

A recorrente solicita a redugdo da nota atribuida ao critério previsto na alinea “a3”, alegando
que nenhum dos atestados apresentados pela empresa Magna comprova experiéncia quanto a
execugdo dos servigos indicados nesse item do Edital. Em relagdo ao critério do item 11.4.1, alinea
b.1.4 dos termos de referencia, a Ecoplan alega que nenhum dos 4 atestados apresentados para
comprovar a experiéneia do engenheiro civil indicado pela empresa MAGNA para desempenhar a
fungdio de engenheiro coordenador esta devidamente registrado no CREA.

2.1. DA ANALISE DO RECURSO ADMINISTRATIV 0

A comissio analisou o recurso apresentado pela ECOPLAN e as contrarrazdes apresentadas
pela empresa MAGNA e, no tocante ao item avaliativo 11.4.1 “a3”, considerou improcedente o
apontamento apresentado pela ECOPLAN, mantendo em 10 pontos a nota da MAGNA Engenharia
Ltda. para o referido quesito, entendendo que o atestado apresentado estd em acordo com o Edital.

Com relagéio as alegagdes da ECOPLAN para redugdo da nota atribuida ao item avaliativo
11.4.1, alinea b.1.4, a comissio realizou, em 05/07/2013, diligéncia a0 CREA-RS por meio do oficio
52/2013/AR (fls. 188 a 189) questionando a validade dos atestados apresentados pela empresa
MAGNA ENGENHARIA para comprovacdo da experiéncia do profissional ANDRE LUIZ
HEBMULLER para fins de participagdo em licitagdo, tal como inquiriu se as certiddes apresentadas
na proposta técnica da empresa comprovam que houve o registro dos respectivos atestados em nome
desse profissional.

Em 26/07/2013, por meio do Oficio n® 375/2013-PRES (fl. 226) o CREA-RS respondeu a
diligéncia realizada pela Comissdo, informando que os atestados apresentados pela empresa
MAGNA foram registrados somente para o profissional EDGAR HERNADES CANDIA e que estes
ndo servem para qualificagdo de outro profissional para fins de licitagio. O CREA-RS informou, |
ainda, que as certiddes apresentadas na proposta técnica da MAGNA, em nome do profissional “%r ._/
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ANDRE LUIZ HEBMULLER, certificam apenas que houve o registro da Anotagdo de
Responsabilidade Técnica — ART citada em cada Certiddo, ndo comprovando que houve registro de
atestado de capacidade técnica em nome desse profissional.

Face o exposto, a Comissio entende como procedente a solicitagio da ECOPLAN para
redugdo da nota da empresa MAGNA Engenharia Ltda no tocante ao quesito 11.4.1, alinea b.1.4.
Assim, por ndo estarem devidamente registrado no CREA (entidade de classe competente) e,
portanto, nao satistazerem as exigéneias do artigo 30 da Lei 8666/93 e do item 11.4 “b” dos Termos
de Referéncia, sdo considerados invilidos os quatro atestados/certiddes apresentados na proposta
técnica da empresa MAGNA para comprovacdo da exeperiéneia do engenheiro ANDRE LUIZ
HEBMULLER. Desse modo, a pontuagdo total da empresa ¢ reduzida de 95 para 79 pontos.

Nesses termos, considerando o que dispde o item 11.4.2 dos Termos de Referéncia, a empresa
MAGNA ENGENHARIA ¢ considerada DESCLASSIFICADA do certame, tendo em vista que sua
pontuagio total no item 11.4“b™ passa de 25 para 9 pontos, portanto, inferior a 50% do total relativo
ao referido quesito, que equivale a 30 pontos.

3. CONCLUSAO

Ante os fatos acima relatados, a Comissio Técnica de J ulgamento, designada pela Decisdo n°
802/2013, de 13/05/2013, apos analise do recurso, das contrarazdes e dos elementos apresentados
pelo CREA-RS, entende pela reducio da nota atribuida a proposta técnica da empresa MAGNA
ENGENHARIA LTDA. de 95 para 79 pontos e, com base no que prevé o item 11.4.2 dos Termos de
Referéncia do Edital n° 23/2013, julga pela DESCLASSIFICACAO da referida empresa do certame,

Brasilia/DF, 31 de julho de 2013

-S>
ANTONIO JOSE DA SILVA NETO
Presidente da Comissio

/

e/ {éMW Sorg
TIAGO GERAL O DE LIMA UEM SIMOES
Membre dq omissio Membro da Comissdo
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CIn® 84/2013- AR/GSA/UCE

Data: 31/07/2013

De: Comissido de Julgamento — Decisiio n® 802/2013
Para: PR/GB

Assunto: Relatdrio de Analise Recurso Administrativo — Edital n® 23/2013 (Processo n°
- Y 59500.001397/2013-91)

Senhor Prestdente,

Segue apenso ao presente processo (fls. 232 a 234), para homologagio ¢ demais
providéncias, o Relatorio de Analise do Recurso Administrativo interposte pela empresa ECOPLAN
ENGENHARIA LTDA. ao Relatério de Andlise e Julgamento das Propostas Téenicas do Edital N°
23/2013, que tem por ohjelo a Contratagio dos Secrvicos de Licenciamento Ambiental ¢
Acompanhamento das Condicionantes, bem como apoic a Fiscalizagdo ¢ Supervisdo téenica do
contrato da obra de recuperagdo de estradas ¢ acessos no Parque Nacional da Serra da Canastra, no
estado de Minas Gerais.

Informamos que, conforme apresentade no relatério da Comissdo, foi dado
provimento parcial ao recurso, tendo sido a empresa MAGNA ENGENHARIA LTDA. considerada
DESCLASSIFICADA do certame com base no subtitemn 11.4.2 dos Termos de Referéncia.

Atenciosamente,

A.VI"‘I .‘g T
N e

Antonio José da Silva Neto
Presidente da Comissdo

Decisdo n® 8§02/2013

"O seres humanns estdo ne cenfre das preocupacdes sobre desenvolvimento sustentdvel ¢ t8m direito a uma vida savdivel, produtiva e esr hormonia com a naturezq
\ (Eco 92 — Riv de Janeiro — 3 a 14 de junto de 1992)
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