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ILMO(A). PRESIDENTE DA COMISSAOC DE LICITACAO DA COMPANHIA DE
DESENVOLVIMENTO DOS VALES DO SAQ FRANCISCO E DO PARNAIBA

ErE e
SERDE s

Ref. Concorréncia n° 023/2013 - Tipo Técnica e Prego.

A empresa Solar Construgdes Projetos e Consultoria Ltda., sociedade comercial, inscrita no
CNPJ/MF sob o n° 13.41 1.864/0001-48, sediada na Rua Padre Rossini Candido, n° 230, bairro
Coragéo Eucaristico, Belo Horizonte/MG - CEP 30.535-500, representada pelo sécio diretor,
Sr. Eduardo Ken Mizuta, empresario, casado, CPF: 259.517.158-57, residente e domiciliado
na Rua Professor Miguel de Souza, n° 158, apto. 501, bairro Buritis, Belo Horizonte/MG, CEP
30.575-255 e sey procurador, Sr. Alexandre Augusto da Cunha Fonseca, advogado
(OAB/MG n° 137.390), solteiro, CPF sob 0 n°® 053.391.816-26, residente € domiciliado da Rua
Tenente Durval ne 83, apt. 204, bairro Santa Teresa, Belo Horizonte/MG, CEP 31.010-250,
vem, perante V.8a, com fundamento no am. 41, §1° da Lei 8.666/93 apresentar
IMPUGNACAO AO EDITAL, pelos fatos e fundamentos a seguir expostos:

Tempestividade

Cabe, em grau preliminar destacar Que a presenta Impugna¢do ao Edital de Licitaggo,
modalidade Concorréncia n° 023/2013, cumpre os parametros temporais estabelecidos na Lei
8.666/93.

Dos Fatos - Nio admissao de consércio.,

procedimento.

Por meio do Edital Concorréncia 023/2013, a Companhia de Desenvolvimento dos Vales do
S&o Francisco e do Paraiba - CODEVASF, por meio da Comissio de Licitagdo divulgou seu
interesse na contratagio de servi¢os de licenciamento ambiental e acompanhamento das

Esta disposicao & repetida no art. 3°, §1° 1, da Lei n. 8.663/93-
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“E vedado 405 agentes pablicos admitir, prever,

convocagdo, clausulas oy condicées que compro

domicilio dos licitantes ou ge qualquer outra circunstincia impertinente oy
irrelevante para o objeto do contrato’, ressalvadas excecoes (§§ 5°a 12 do artigo e
art. 3°da tein 8.248/91, que dizem respeito a prodiutos manufaturados, servigos e

Em recents acorddo, o Plenario do Tribunal de Contas da Unigo confirmou o dever de a
Administracao permitir a participacdo de consorcios em ficitagtes:

”Represenfag:éo de empresa apontou possivers irregularidades ng conducdo da
Concorréncia n.° 001/2012 pela Secretaria do Meio Ambiente e Recursos Hidricos do
Governo do Estado do Piaui - Semar/Pi, (). Entre as impugnacoes efetuadas,

determinar & Semar/P que, em futuros cerlames, admitida a formagéo de consorcio

e a obtencdo da Proposta mais vantajosa, em atendimento acart. 3° § 1° inciso f
da Lej 8 666/1993,. " Precedentes mencionados: Acorddos 22/2003, 1094/2004,

16722006 ¢ 14 17/2008, todos do Plenario. Acérddo n.o 2898/2012—Plenério, TC-
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Nos termos do referido acordéao, “Devem Ser consideradas as cirey
indiquem se o objeto apresenta vulto oy complexidade que torne

Possiveis (icitantes. Portanto, fica o administrador obrigado a autor

consorcio de empresas no Certame,

com o intuito precipuo de amplia

Proporcionar g obtencio da Proposta mais vantajosa.”

Conforme ressalia Margal Justen Filh

O

I'a competitividade e

Carlos Ari Sundfeld defende o mesmo entendimento, Segundo o doutrinador:

‘Na licitacgo, deve-se sempre buscar a maxima competitividade,

que peormitam a maxima

contratacédo é de porte elevado oy envolve maitiplas especialidades, deve-se admitir o
consorcio,  viabilizando a participagdo de Ppessoas que, isoladas, nio teriam
concorrer fLicitacédo e Contrato Adminfstraﬁvo, 2° ed,

Qualificacao Técnica — Capacidade Técnica Operacional (Em nome da Licitante[

No item 4.2.2.3. alinea ‘b, diz:

de Acervo Técnico — CAT
licitante tenha executado servigos similares ao objeto

Com base na resolucdo 1.025 do Co
acervo técnico é o conjunto da

nselho Federal de Engenharia e Agronomia — CONFEA, o
longo da vida do

s atividades desenvolvidas aqg




profissidnafcorhpati\)eis com suas atribuicées e registradas no CREA por meio de
anotagdes de responsabilidade técnica {ART).

A Certidao de Acervo Técnico — CATeéo instrumento que certifica, para os efeitos legais, que
consta dos assentamentos do CREA g anotacio de responsabilidade técnica pelas atividades
consignadas no acervo técnico do profissional (art. 49 g5 resolucdo 1.025).

Os critérios apresentadas na Proposta Técnica da Concorréncia n° 023/2013 possuem critérios
subjstivos prejudicando e ferindo o Principio do Julgamento Objetivo e do Principio da

Uma empresa nao pode ser prejudicada por apresentar tempo de atuagéo inferior (Capacidade
Técnica da Proponente ~ item a.1 do Termo de Referéncia) a outras empresas, A Constituicao

XX! - ressalvados os Casos especificados na legislagdo, as obras, servicos, compras e
allenagdes serdo contratados mediante pfocesso de licitagdo publica que assequre
iqualdade de condicées a todos os Loncorrentes, com clausulas que estabelecam

A obrigacao da aplicacéo do Principio da Isonomia & reiterada no art. 3° da Lei 8.666/93-




com tempo de atuacdo inferior g Outra empresa, nso poder disputar em igualdade de

condicoes.

seu plano de trabalho e metodologia. N3o se pode prejudicar um licitante por apresentar tempo

de servico abaixo de
Proporcionalidade.

Dos Pedidos:
=05 Fedidos:

Belo Horizonte, 23 de Abril de 2013

Eduardo K'er"i‘Mf'zu'ta '
Sécio Diretor/Representante Legal
Solar Construcées Projetos e Consultoria Ltda
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Alexandre AugUsto da C,(unha Fonseca
Advogado - OAB 137.390

Solar Construgées Projetos e Consultoria Ltda.

Eduardo Kep Mizuta
ENG. CIVIL-CREA 139067/D
SOCIODIRETOR
Solar Constr, Proj. e Consult, Liga

Alexandre Augusio do Cunh Fonsecy
Add o]

YOQa0
OAB-MG 137390

SOLAR CONSTRUCOES
PROJETOS E CONSULTORIA L TDA

R. Pe. Rossini Céndigo 230
Cor. Eucaristico-CEp 30536.500
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, @ Ministério da Integracdo Nacional - M|
2= Companhia de Desenvolvimento dos Vales do So Francisco e do Parnaiba
Area de Revitalizacgo das Bacias Hidrogréficas

PARECER TECNICO - AR/GSA

1. DA TEMPESTIVIDADE DA IMPUGNAGAO

A impugnante manifestou tempestivamente a impugnacao.

2.DO PEDIDO DE IMPUGNACAO

Em 30/04/2013, a referida €mpresa apresentou impugnacido do Edital n° 23/2013,
fundamentando-se em trés aspectos: 1) “Nao admissao da participacdo de consorcio na
presente licitacao”; 2) “Exigéncia de capacidade técnica Operacional em nome da
licitante” e 3) “Subjetividade nos criterios de avaliacao da proposta técnica”.

3. ANALISE

1) Quanto a nio admissio de participacédo de consércio na presente licitagao

2) Quanto a exigéncia de capacidade técnica operacional em nome da licitante

Os atestados solicitados no item 4.2.2 3 sao exigéncias previstas em lei. A lei 8666/93
prevé a exigéncia de atestados Gue comprovem a capacidade operacional da empresa.
Nao deve ser confundido com capacidade técnica do profissional. O(s) atestado(s)
deve(m) ser expedido(s) por pessoas juridicas de direito publico ou privado, deve(m)
estar em nome da Empresa, e deve(m) ser devidamente registrado(s) nas entidades
profissionais competentes (no caso, 0 CREA). Desse modo, o(s) atestado(s) passa(m)
a ser vinculado(s) a CAT de um profissional responsavel técnico da empresa, na qual é
mencionada a empresa executora responsavel, o contrato, os servigos executados,
periodo e contratante. Portanto, & legal a exigéncia prevista no Editat. e
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Ministério da Tntegracio Nacional - MI
Companhia de Desenvolvimento dos Vales do Sao Francisco e do Parnaiba
Area de Revitalizacso das Bacias Hidrograficas

3) Quanto a subjetividade nos critérios de avaliagdo da proposta técnica

Quanto & alegagao da adogéo de critérios subjetivos para avaliagao da proposta
técnica, ressaltamos que todos os critérios contidos no Edital 23/2013 sao objetivos e
mensuraveis.

4. CONCLUSAO

Considera-se improcedente o pleito da Empresa Solar Engenharia.

Brasilia, 06 de maio de 2013
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CIRIO JOSE COSTA
AR/GSA
GERENTE - SUBSTITUTO
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