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ANALISE DE RECURSO ADMINISTRATIVO E el e

SN

OBJETO: Recurso Administrativo — Concorréncia n° 7172012

RECORRENTE: MAF — Projetos e Obras LTDA

ANTECEDENTES:

Conforme Ata de Reunido n° 3026 — PR/SL, anexada ao Processo n® 5 9500.002192/2012~42, de

05/03/2013, as empresas licitantes habilitadas na analise da documentacio e que apresentaram propostas
financeiras, em ordem crescente, sdo:

EMPRESAS
MAF PROJETOS E OBRAS LTDA

. 14.688.855,35 T
MRM CONSTRUTORA LTDA 17.239.999

- 16 22
CONSTRUTORA LUCAIA [TDA. 17.493.915,73

EMPRENGE CONSTRUTORA LTDA. 20.320.280,60 4 T
CONSTRUTORA FRANCO ARAUJO LTDA 0.335.677,70
N T
LTDA.

21.357.370,78

21.582.801,70 &

Foi entdo realizado o exame das “Propostas Financeiras” constantes nos Invélucros n° 02,
conforme itens 4.3,12.3, 12.9 do Edital, a Comissio Técnica, designada pela Decisdo n° 14/2013, de 09

de janeiro de 2013, Julgaram-se as empresas de acordo com a Lej n° 8.666 de 21 de junho de 1993 e de
acordo com o Edital 71/2012-

YALOR DA PROPOSTA

COLOCACAO

,i

,,

» 12.3.5, alinea “b”e alinea “¢” ¢

SINTESE DO RECURSOQ:

A Recorrente, pugna pelo provimento de seu Iecurso, a fim de que seja revista a decisio exposta
no Relatorio de Analise das Propostas Financeiras - Edita] 7172012, com a conseqliente classificagio da _
proposta financeira desta, que de acordo com o resultado aferido pelo Relatério, seja declarada vencedora, e
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Para tanto, seu recurso baseia-se na contra-argumentagdo do descumprimento ao disposto no Art.
48, I e II, da Lei 8.666/93 o aos itens 13.3.2, alinea ¢, 12.3.5, alinea “b”e 12.3.7, do Edital, no qual expde
a seguinte constataco:

Ou seja, resta claro que prevalecem os valores detalhados na planilha de composigdes de preco unitarios
bara os pregos dos codigos CP054, CP095 ¢ CP097, néio podendo, portanto, ensejar a desclassificacdo da
Recorrente, na medida em que o proprie edital dispde de maneira totalmente diversa,”

“..resta claro que na hipétese dos precos de codigo CP054, CP095 e CP097, verificada a
discrepéncia entre ag planiihas, prevalecers o Pre¢o constante na Planilha de Composigio de Pregos
Unitarios.

Por fim, a Recorrente reftera o sen compromisso de executar os servigos pelo prego fixado no
Termo de Proposta.
Fi /o
R
Proc. .. *.

CONSIDERACOES: st

disposto no Art. 48, I e I1, da Lei 8.666/93 ¢ aos itens 13.3.2 e alinea ¢, 12.3.3; 12.3.5, alinea “b”e alinea
“¢” e 12.3.7, do Edital. No qual pese a contra-argumentagdo da Recorrente explicitamos que:

Quanto ao descumprimento aos itens 13.3.2, alinea c, 12.3.5, alinea “b’e 12.3.7 do Edital,
destacamos que:

ltem 12.3.2 “ Erros aritméticos ou distor des em gualquer TECO ou componente de
Prego serio retificados desde que nio importem em acréscimo_do preco fixado no
Termo de Proposta, que exige a apresentagiio de propostas firmes e valiosas™:

Alinea ¢) Se houver discrepdncia cntre os valores unitdrios constantes das Planilhas de
Composi¢ées de Pregos Unitérios e a Planilha de Precos Unitérios, prevalecers o valor
das Composicdes de Pregos Unitirios™:

ftem 12.3.3 “Erros oy distorcdes em qualguer preco ou componente de prego, gue
impliquem em acréscimo do preco fixado no T. ermo de Proposta ndo serdo considerados”.

ftem 12.3.5 * apés anglise das_propostas. serdo desclassificadas. com base no artigo 48,
incisos [ e II da Lei n° 8.666/93. as propostas que™: N
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produtividade sio compativels com a execugfio do objeto deste edital”;

fod .. P
Fi_ [ ___?;'J‘A.‘,’ R
; s A . . Proc../ =2~
Alinea c) Ndo atendam as exigencias do edital e seus anexos; Ry
r ! iy

CODEVAST - ARIOSA
ftem [2.3.7 “ndo se admitiri proposta que apresentar precos global ou unitdrio
simbélicos, irrisérios oy de valor zero, Incompativeis com os precos dos insumos e

0s valores unitarios constantes das Planiihas de Composicoes de Precos Unitarios e a Planilha de Precos
Unitdrios. fato este ue € solucionado pela atribuicio do valor das Composicdes de Precos Unitarios,
conforme descrito no item 12.3.2, alinea “c” porém a aplicacio desta sistematica coloca a proposta da

Recorrente em afronta direta ao Art 48, I e I1, da lei 8.666/93

De acordo com a Lei n° 8.666 de 21 de junho de 1993-

com pregos manifestamente inexeqiiiveis, assim considerados aqueles que nio venham a
ter demonstrada sua viabilidade através de documentacio que comprove que os custos
dos insumos sdo coerentes com os de mercado e que os coeficientes de produtividade sio
compativeis com a execucdo do objeto do contrato, condicdes estas necessariamente
especificadas no ato convocatério da licitagio. (Redagdo dada pela Lej n° 8.883 de 1994)”
(negrito nosso)

Atenta-se que a lei define a obrigatoriedade de atendimento do limite estabelecido no ato
convocatorio. Em nada acrescenta-se uma andlise de que o “valor irrisério” seria o atenuante que
Impusesse uma possivel desobediéncia a este artigo.

48, detem-se na nexequibilidade dos pre¢os, porém este artigo destaca o cumprimento de um “ou” outro
fato, sendo que qualquer um destes compreender-se-ia como argumento valido a desclassificaggo.

Evidenciamos o eXpresso no art. 41 da lei 8.666/93, também explicitado no préprio recurso
apresentado pela Recorrente, que dispoe:

Ar. 41, “A administragio ndo pode descumprir as normas e condi¢bes do Edital, ao qual se acha
estritamente vinculada,”

Sendo assim, a empresa violou as normas e condigdes do Edital nos itens: 12.3.2 alinea fe
12.3.3; 12.3.5, alinea “c”

ltem 12.3.2 “ Erros aritméticos ou distor¢des em qualquer Pre¢o ou componente de -
preco serio retificados desde que nio importem em acréscimo do preco fixado no
Termo de Proposta, que exige a apresentacdo de propostas firmes e valiosas™
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. Fi. /j" ARy R
A empresa apresentou: Proc. - ¢ ¢ 7,

PLANILHA DE PRECOS UNITARIOS

Prego Total

7,12

PLANILHA DE COMPOSICAO DE PRECOS UNITARIOS

| Codigo [ Prego Total

PLANILHA DE COMPOSICAO DE PRECOS UNITARIOS

| Codigo — T Prego Total |

PLANILHA DE COMPOSICAO DE PRECOS UNITARIOS

| Codigo T "Prego Total
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F‘.-j 2 7-,,. ,f; IJ{
Proc. ¢

ols

PLANILHA DE COMPOSICAO DE PRECOS UNITARIOS

0,22
VALOR

PLANILHA DE COMPOSICAO DE PRECOS UNITARIOS

| Codigo " Prego Total

Alinea ¢) Se houver discrepincia entre os valores unitarios constantes das Planilhas de
Composicdes de Pregos Unitarios e a Planilha de Pregos Unitdrios, prevalecerd o valor das
Composigdes de Pregos Unitarios™;

Apés adotar Item 13.3.2 Alinea ¢, o valor total da proposta, passa para:

VALOR DA

EMPRESA PROPOSTA R$)
MAF PROJETOS F OBRAS LTDA 14.702.606.83

Item 12.3.3 “Erros ou distor¢des em qual UEr pre¢o ou componente de preco ue impliquem
em acréseimo do preco fixado no Termo de Proposta nio serdio considerados”.

ftem 12.3.5 “ apés analise das propostas, serdo desclassificadas, com base no artigo 48. incisos I e II
da Lein® 8.666/93, as propostas que”:

execucio do objeto deste edital”;

Alinea ¢) Ndo atendam as exigéncias do edital e Seus anexos;

Por fim, damos destaque ao também exposto pela Recorrente em seu pleito, no qual transcreve,
apropriadamente, as palavras do doutrinador Mar¢al Justen Filho:

“Ao submeter a Administragdo ao principio da vinculagio ao ato convocatorio, a Lei n° 8.666/93
impde o dever de exaustio da discricionariedade por ocasiio de sua elaboragdo. Nio teria
cabimento determinar a estrita vinculagdo ao edital e, simultaneamente, autorizar a atribui¢do de _
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competéncia discricionaria para a Comissio indicar, por ocasido do julgamento de alguma das
fases, os critérios de julgamento.”

FL. ,,-: dove. 1 ;}i'_.
Proc. © = =

4 Al
CSOLOVASF-ARIC QA

CONCLUSOES:

Diante do exposto esta comissdo ratifica a conclusio do Relatério de Andlise das Propostas
Financeiras - Edital 71/2012 e mantém a inabilita¢do da cmpresa MAF PROJETOS E OBRAS LTDA

Brasilia/DF, 12 de abril de 2013,

. ;. :E\' o 'M
ANA KELLY ARAUJO MELO CRISTIANE LY ALVES DIAS

Membro da Comissio Membro da Comisséio
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