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EM REFERÊNCIA AO EDITAL 60/2012 – CONCORRÊNCIA, QUE TEM POR OBJETO CONCESSÃO DE DIREITO REAL DE USO – CDRU, DO TIPO MAIOR OFERTA, DE FORMA A VIABILIZAR A COMPLETA IMPLANTAÇÃO DOS 06 (SEIS) MÓDULOS AGRÍCOLAS, DE UMA ÁREA DE 10.680,6315 HA, SENDO 7.811,9076 HA IRRIGÁVEIS E 2.868,7239HA NÃO-IRRIGÁVEIS, DO PROJETO DE IRRIGAÇÃO DO PONTAL, MUNICÍPIO DE PETROLINA/PE, APÓS CONSULTA À ÁREA TÉCNICA ESCLARECEMOS: 
PERGUNTA 1:
IDENTIFICAMOS DISCREPÂNCIAS QUANTO O NÚMERO DO EDITAL. ENTENDEMOS QUE O Nº CORRETO É 60/2103. ESTÁ CORRETO NOSSO ENTENDIMENTO?
RESPOSTA 1:
O NÚMERO DO EDITAL É Nº 60/2012, UMA VEZ QUE SUA PRIMEIRA VERSÃO FOI PUBLICADA NO DOU DE 16/11/2012, CONFORME LINK ABAIXO:  (HTTP://WWW.IN.GOV.BR/VISUALIZA/INDEX.JSP?JORNAL=3&PAGINA=176&DATA=16/11/2012)
PREGUNTA 2:
ITEM 4.1 – A QUALIFICAÇÃO TÉCNICA (VOLUME II) DEVE SER POR MÓDULO OU PODE CONTEMPLAR TODOS OS MÓDULOS QUE A LICITANTE APRESENTAR PROPOSTA?
RESPOSTA 2:
A QUALIFICAÇÃO TÉCNICA DEVE SER APRESENTADA POR MÓDULO, SENDO UMA QUALIFICAÇÃO TÉCNICA PARA CADA PROPOSTA FINANCEIRA, CONFORME SUBITEM 8.13.1 DO TERMO DE REFERÊNCIA.
PREGUNTA 3:
ITEM 4.2.2.1 (E) – ENTENDEMOS QUE O NÚMERO CORRETO DO ANEXO EM QUE CONSTA O MODELO DA DECLARAÇÃO DE FATO SUPERVENIENTE É O ANEXO II DO EDITAL – E NÃO ANEXO IV. ESTÁ CORRETO NOSSO ENTENDIMENTO?
RESPOSTA 3:
O ANEXO A QUE SE REFERE O SUBITEM 4.2.2.1 (E) É O ANEXO II DO EDITAL. PORTANTO, ESTÁ CORRETO O ENTENDIMENTO DO SOLICITANTE;
PREGUNTA 4:
ITEM 4.2.2.1 (F) – ENTENDEMOS QUE O NÚMERO CORRETO DO ANEXO EM QUE CONSTA O MODELO DA DECLARAÇÃO DE ELABORAÇÃO INDEPENDENTE DE PROPOSTA É O ANEXO II DO EDITAL – E NÃO ANEXO V. ESTÁ CORRETO NOSSO ENTENDIMENTO?
RESPOSTA 4:
O ANEXO A QUE SE REFERE O SUBITEM 4.2.2.1 (F) É O ANEXO II DO EDITAL. PORTANTO, ESTÁ CORRETO O ENTENDIMENTO DO SOLICITANTE;
PREGUNTA 5:
ITEM 4.2.2.2 (G) – ENTENDEMOS QUE SE TRATA DE REPETIÇÃO EQUIVOCADA DO ITEM 4.2.2.2 (F), NÃO SENDO NECESSÁRIO APRESENTAR O DOCUMENTO EM DUPLICIDADE. ESTÁ CORRETO NOSSO ENTENDIMENTO?
RESPOSTA 5:
O SUBITEM 4.2.2.2 (G) ESTÁ EM DUPLICIDADE, E TEM MESMO CONTEÚDO QUE O SUBITEM 4.2.2.2 (F). PORTANTO, ESTÁ CORRETO O ENTENDIMENTO DO SOLICITANTE
PREGUNTA 6:
ITEM 4.2.8 – O EDITAL FAZ REFERÊNCIA O SUBITEM 2.2, QUE NÃO CONSTA DO DOCUMENTO. FAZ-SE NECESSÁRIA A PUBLICAÇÃO DO TEXTO REFERENTE AO SUBITEM 2.2 DO REFERIDO EDITAL.
RESPOSTA 6:
SERÃO INCLUÍDOS DOIS ITENS AO EDITAL: 
(I) O ITEM 2.2 COM A SEGUINTE REDAÇÃO: “AS MICROEMPRESAS E EMPRESAS DE PEQUENO PORTE, PODERÃO PARTICIPAR DESTA LICITAÇÃO EM CONDIÇÕES DIFERENCIADAS, NA FORMA PRESCRITA NA LEI COMPLEMENTAR Nº 123, DE 14 DE DEZEMBRO DE 2006, DEVENDO APRESENTAR DECLARAÇÃO COMPROBATÓRIA (MODELO ANEXO IV, DESTE EDITAL), SOB AS PENAS DA LEI, QUE CUMPRE OS REQUISITOS ESTABELECIDOS EM SEU ART. 3º, E QUE ESTÁ APTA A USUFRUIR DO TRATAMENTO FAVORECIDO ESTABELECIDO NOS ARTIGOS 42 A 49 DA REFERIDA LEI COMPLEMENTAR, CONFORME ESTABELECE A ALÍNEA “G” DO SUBITEM 4.2.2.1.”; 
E (II) O ITEM 4.2.2.1 (G), COM A SEGUINTE REDAÇÃO: “G) DECLARAÇÃO, SOB AS PENAS DA LEI, NO CASO DE ME OU EPP, DE QUE CUMPRE OS REQUISITOS LEGAIS PARA A QUALIFICAÇÃO COMO MICROEMPRESA OU EMPRESA DE PEQUENO PORTE, ESTANDO APTA A USUFRUIR O TRATAMENTO DIFERENCIADO E FAVORECIDO ESTABELECIDO NOS ARTS. 42 A 49 DA LEI COMPLEMENTAR Nº 123/2006, COM BASE NO QUE PRECEITUA O ART. 11º DO DECRETO Nº 6.204/2007, OU AINDA A CERTIDÃO DE QUE TRATA O ART. 8º DA IN103, DO DEPARTAMENTO NACIONAL DO REGISTRO DO COMÉRCIO – DNRC.”
PREGUNTA 7:
ITEM 4, DO TERMO DE REFERÊNCIA – FAVOR INDICAR A LISTA COMPLETA DAS INFORMAÇÕES ADICIONAIS, ESTUDOS TÉCNICOS E BASE DE DADOS DISPONÍVEIS PARA RETIRADA NA SEDE DA CODEVASF.
RESPOSTA 7:
SEGUE ABAIXO A LISTA DE DOCUMENTOS QUE SE ENCONTRAM NA SEDE DA CODEVASF: 
AMBIENTAL: LICENÇA PRÉVIA PROJETO PONTAL, LICENÇA DE INSTALAÇÃO PROJETO PONTAL – ÁREA SUL, PROTOCOLO DE RENOVAÇÃO DA LICENÇA DE INSTALAÇÃO PROJETO PONTAL – ÁREA SUL, EIA/RIMA PROJETO PONTAL – ÁREA NORTE, CONSOLIDAÇÃO INICIAL DAS MEDIDAS MITIGADORAS/COMPENSATÓRIAS E PASSIVO AMBIENTAL DO PROJETO PONTAL (SUJEITO A ALTERAÇÕES A CRITÉRIO DO ÓRGÃO AMBIENTAL), MEDIDAS MITIGADORAS/COMPENSATÓRIAS E PASSIVO AMBIENTAL, LICENÇA AMBIENTAL DE INSTALAÇÃO I ATÉ 9 DE MARÇO DE 2011, LICENÇA AMBIENTAL DE INSTALAÇÃO II ATÉ 9 DE MARÇO DE 2011.
PROJETOS EXECUTIVOS : RESUMO ESTUDO DE SOLOS; ESTUDO DE SOLOS; RESULTADO DA ANÁLISE DE ÁGUA PARA IRRIGAÇÃO; ÁREA NORTE: RELATÓRIO FINAL PROJETO – RELATÓRIOS E ESPECIFICAÇÕES – DEZEMBRO DE 2000, RELATÓRIO FINAL PROJETO – DESENHOS DE PROJETO – DEZEMBRO DE 2000, PROJETO EXECUTIVO – DEZEMBRO DE 2000; ÁREA SUL: RELATÓRIO FINAL – PARTE I – DEZEMBRO DE 1998, RELATÓRIO FINAL – PARTE II – DEZEMBRO DE 1998, PROJETO EXECUTIVO – PARTE I - DEZEMBRO DE 1998, PROJETO EXECUTIVO – PARTE II - DEZEMBRO DE 1998.
ESTUDOS DE ENGENHARIA: PROJETO PONTAL – ÁREA SUL – ATUALIZAÇÃO DA SITUAÇÃO FÍSICA – NOTA TÉCNICA – MAIO DE 2009, ATUALIZAÇÃO DA SITUAÇÃO FÍSICA - PONTAL SUL - MAIO 2009, ELEMENTOS DO PROJETO ORIGINAL DE ENGENHARIA - CARÁTER ESTRITAMENTE INFORMATIVO, ELEMENTOS DO PROJETO ORIGINAL DE ENGENHARIA – FOTOGRAFIAS, AVALIAÇÃO DA INFRAESTRUTURA E PLANO DE INVESTIMENTOS DO PROJETO DE IRRIGAÇÃO PONTAL - RELATÓRIO SÍNTESE DE ENGENHARIA - VOLUME 1 - FEVEREIRO DE 2007, AVALIAÇÃO DA INFRAESTRUTURA E PLANO DE INVESTIMENTOS DO PROJETO DE IRRIGAÇÃO PONTAL - RELATÓRIO SÍNTESE DE ENGENHARIA - VOLUME 2 - FEVEREIRO DE 2007, AVALIAÇÃO DA INFRAESTRUTURA E PLANO DE INVESTIMENTOS DO PROJETO DE IRRIGAÇÃO PONTAL - RELATÓRIO SÍNTESE DE ENGENHARIA - VOLUME 3 - FEVEREIRO DE 2007, ATUALIZAÇÃO DE CUSTOS DE CONSTRUÇÃO (REIDI).
PREGUNTA 8:
ITEM 6.7.1 (IV), DO TERMO DE REFERÊNCIA – ENTENDEMOS QUE O PROJETO DE INSTALAÇÃO DA INFRAESTRUTURA NECESSÁRIA PARA O FORNECIMENTO DE ÁGUA POTÁVEL DEVE SER APRESENTADO APENAS APÓS A ASSINATURA DO CONTRATO. ESTÁ CORRETO NOSSO ENTENDIMENTO?
RESPOSTA 8:
O SUBITEM DO TERMO DE REFERÊNCIA AO QUAL O SOLICITANTE SE REFERE É O 6.7.1 (V) E NÃO O 6.7.1 (IV). DESTA FORMA, ESTÁ O CORRETO O ENTENDIMENTO DE QUE O PROJETO DE INSTALAÇÃO DE INFRAESTRUTURA PARA FORNECIMENTO DE ÁGUA POTÁVEL AOS INTEGRADOS DEVERÁ SER APRESENTADO APÓS A ASSINATURA DO CONTRATO;
PREGUNTA 9:
ITEM 6.7.1 (IX), DO TERMO DE REFERÊNCIA - A TARIFA DE SERVIÇO DE IRRIGAÇÃO E A TARIFA VARIÁVEL DEVIDA PELOS SUBCONCESSIONÁRIOS PODEM SER PAGAS DIRETAMENTE À CODEVASF PELOS SUBCONCESSIONÁRIOS?
RESPOSTA 9:
O SUBITEM DO TERMO DE REFERÊNCIA AO QUAL O SOLICITANTE SE REFERE É O 6.7.1 (X) E NÃO O 6.7.1 (IX). DESTA FORMA, ESCLARECEMOS QUE O PAGAMENTO DAS TARIFAS DEVE SER FEITO APENAS PELA CONCESSIONÁRIA À CODEVASF, CONFORME DISPOSTO NO SUBITEM 6.7.1 (X) E 20.5.4 DO TR;
PREGUNTA 10:
ITEM 20.2.1.2, DO TERMO DE REFERÊNCIA – A BASE DA TARIFA VARIÁVEL É DE PREÇOS DE ABRIL/2012. A DATA BASE ESTÁ CORRETA?
RESPOSTA 10:
A DATA ESTÁ CORRETA. CONFIRMAMOS QUE A TARIFA VARIÁVEL É ESTIMADA EM R$ 20,70/1000M³ (VINTE REAIS E SETENTA CENTAVOS POR MIL METROS CÚBICOS), A PREÇOS DE ABRIL/2012.
PREGUNTA 11:
ITEM 20.5, DO TERMO DE REFERÊNCIA – ENTENDEMOS QUE A TARIFA DE SERVIÇOS DE IRRIGAÇÃO DEVE SER PAGA SOMENTE PELA ÁREA IRRIGADA; E NÃO PELA ÁREA TOTAL DO MÓDULO. ESTÁ CORRETO NOSSO ENTENDIMENTO?
RESPOSTA 11:
A TARIFA DE SERVIÇOS DE IRRIGAÇÃO SERÁ COBRADA PELA TOTALIDADE DA ÁREA IRRIGÁVEL OU DA ÁREA NÃO IRRIGÁVEL, QUE VIER A SER UTILIZADA PARA IRRIGAÇÃO, NA QUAL A PROPONENTE SE COMPROMETE A PROMOVER A PRODUÇÃO AGRÍCOLA, CONFORME CONCEITO DISPOSTO NO ITEM 2 DO TERMO DE REFERÊNCIA.
PREGUNTA 12:
ITEM 1.9.2, DO ANEXO I, DO TERMO DE REFERÊNCIA – QUANDO E COMO SERÁ DISPONIBILIZADA A LISTA DE AGRICULTORES DA ÁREA DE INFLUÊNCIA DO PROJETO?
RESPOSTA :12
O SUBITEM AO QUAL O SOLICITANTE SE REFERE É O 1.9.1 (B) DO ANEXO I DO TERMO DE REFERÊNCIA, E NÃO O 1.9.2. DESTA FORMA, A LISTA DE AGRICULTORES DA ÁREA DE INFLUÊNCIA DO PROJETO SERÁ DISPONIBILIZADA PELA CODEVASF APÓS A ASSINATURA DO CONTRATO, A PEDIDO DA CONCESSIONÁRIA VENCEDORA.
PREGUNTA 13:
1.10.3M DO ANEXO I, DO TERMO DE REFERÊNCIA – ENTENDEMOS QUE O QUADRO INDICADO DEVE SER ELABORADO POR TIPO DE CULTIVO (E NÃO POR LOTE). ESTÁ CORRETO NOSSO ENTENDIMENTO? CONSIDERANDO UMA PROPOSTA DE MONOCULTIVO, DEVERÁ SER APRESENTADO UM QUADRO POR MÓDULO, CORRETO?
RESPOSTA 13:
CONFORME DISPOSTO NO SUBITEM 1.10.3, DEVERÁ SER DESENVOLVIDO UM QUADRO PARA CADA LOTE, INDEPENDENTE SE A PROPOSTA DE IMPLEMENTAÇÃO DO CONCORRENTE FOR PARA COMBINAÇÕES DE CULTIVOS EM CADA UPA OU DE ROTAÇÕES, OU AINDA, SE A PROPOSTA DE IMPLEMENTAÇÃO DO CONCORRENTE FOR PARA MODELO DE MONOCULTIVO OU DE CULTIVOS SOLTEIROS.
PREGUNTA 14:
ITEM 1.12.1, DO ANEXO I, DO TERMO DE REFERÊNCIA – QUAL O CRONOGRAMA E A OBRIGAÇÃO DE PRAZO DA CODEVAFS PARA FINALIZAÇÃO DA INFRAESTRUTURA DE IRRIGAÇÃO DE USO COMUM?
RESPOSTA 14:
A PREVISÃO É QUE AS OBRAS DE INFRAESTRUTURA DE IRRIGAÇÃO DE USO COMUM DO PONTAL NORTE FIQUEM PRONTAS EM JULHO/2015.
PREGUNTA 15:
ITEM 1.12.1, DO ANEXO I, DO TERMO DE REFERÊNCIA – QUAIS LOTES, POR MÓDULO, ESTÃO NA PRIMEIRA FASE E QUAIS ESTÃO NA SEGUNDA FASE?
RESPOSTA 15:
A CODEVASF ESTÁ TRABALHANDO PARA DISPONIBILIZAR UM MAPA LEGÍVEL EM SEU SITE. COM ISSO, SERÁ POSSÍVEL VERIFICAR A NUMERAÇÃO DOS LOTES NA PRIMEIRA E SEGUNDA FASE.
PREGUNTA 16:
ANEXO VIII – ARRANJO GERAL DO PONTAL - NÃO É POSSÍVEL IDENTIFICAR OS LOTES INDICADOS COMO NI (ÁREA NÃO IRRIGÁVEL), I (ÁREA IRRIGÁVEL) E P (Á DE PRESERVAÇÃO). FAZ-SE NECESSÁRIO O ENVIO DE UM ARQUIVO PDF DE MELHOR RESOLUÇÃO OU SHAPE-FILE.
RESPOSTA 16:
A CODEVASF ESTÁ TRABALHANDO PARA DISPONIBILIZAR UM MAPA LEGÍVEL EM SEU SITE.
PREGUNTA 17:
ANEXO VIII – ARRANJO GERAL DO PONTAL– FAZ-SE NECESSÁRIO INDICAR A NUMERAÇÃO COMPLETA DOS LOTES DOS MÓDULOS 3, 5 E 6.
RESPOSTA 17:
A CODEVASF ESTÁ TRABALHANDO PARA DISPONIBILIZAR UM MAPA LEGÍVEL EM SEU SITE. COM ISSO, SERÁ POSSÍVEL VERIFICAR A NUMERAÇÃO DOS LOTES DOS MÓDULOS 3, 5 E 6.
PREGUNTA 18:
CLÁUSULA 13, DA MINUTA DO CONTRATO – QUANDO DEVERÁ SER APRESENTADA A GARANTIA?
RESPOSTA 18:
A GARANTIA A QUE SE REFERE À CLÁUSULA 13 DA MINUTA DE CONTRATO DEVE SER APRESENTADA ATÉ O ATO DE ASSINATURA DO CONTRATO. O RECEBIMENTO DESSE DOCUMENTO SE FAZ NECESSÁRIO PARA QUE A CODEVASF ASSINE O CONTRATO.
OBS... O NOVO EDITAL COM AS ALTERAÇÕES APONTADAS NESTE FAX, JÁ ESTÁ DISPONÍVEL NO SITO DA CODEVASF E DO COMPRASNET.
MESSIAS CARVALHO DA SILVA
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