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EM REFERÊNCIA AO EDITAL DE CONCORRÊNCIA Nº 47/2012, QUE TEM POR OBJETO EXECUÇÃO DE SERVIÇOS DE ATUALIZAÇÃO DO PROJETO EXECUTIVO DAS OBRAS DO APROVEITAMENTO MÚLTIPLO DA BARRAGEM DE JEQUITAÍ II, NO ESTADO DE MINAS GERAIS, APÓS CONSULTA À ÁREA TÉCNICA, ESCLARECEMOS:
PERGUNTA 1: NO ITEM 6.1.1 DOS TERMOS DE REFERÊNCIA MENCIONA-SE QUE OS TRABALHOS COMPREENDEM A ELABORAÇÃO DOS DOCUMENTOS FINAIS PARA EXECUÇÃO DAS OBRAS. ENTENDEMOS QUE TAL OBJETIVO SOMENTE PODE SER CONSEGUIDO COM UMA FUTURA CONTRATAÇÃO DE SERVIÇOS DE CONSULTORIA E ASSISTÊNCIA TÉCNICA PARA FAZER AS ADAPTAÇÕES NECESSÁRIAS SEJA POR CONTA DA ADEQUADA INCORPORAÇÃO DE DADOS DOS FABRICANTES EFETIVAMENTE CONTRATADOS, SEJA PELO ADEQUADO AJUSTE E INCORPORAÇÃO DAS PARTICULARIDADES ADVINDAS DA EXECUÇÃO DAS OBRAS (ESCAVAÇÕES, CONDIÇÕES DE FUNDAÇÃO, ETC) NÃO PODENDO, PORTANTO ESTE CONCEITO/OBJETIVO ESTAR INCLUÍDO NA ATUAL CONTRATAÇÃO. SOLICITAMOS CONFIRMAÇÃO DO NOSSO ENTENDIMENTO.
RESPOSTA 1: NÃO. ESTE CONCEITO ESTÁ CONDIZENTE COM A DEFINIÇÃO DE PROJETO EXECUTIVO CONSTANTE NO ART. 6, INCISO X, DA LEI 8.666/93. ALÉM DISSO, ESCLARECENDO QUE, SE NECESSÁRIO, AS ADEQUAÇÕES DO PROJETO REFERENTE AOS AJUSTES FINOS ADVINDOS DA EXECUÇÃO DAS OBRAS SERÃO REALIZADOS PELA EMPRESA CONTRATADA PARA SUPERVISÃO DE OBRAS OU PELAS FABRICANTES DE EQUIPAMENTOS A SEREM DEFINIDOS POSTERIORMENTE PELA CODEVASF.

PERGUNTA 2: NO ITEM 6.1.2 DOS TERMOS DE REFERÊNCIA MENCIONA-SE ESPECIAL ATENÇÃO AOS PRAZOS NA MEDIDA QUE A ELABORAÇÃO DOS DOCUMENTOS DO PROJETO EXECUTIVO SE DARÁ DE FORMA CONCOMITANTE COM A EXECUÇÃO DAS OBRAS. NO ITEM 6.2.5, POR OUTRO LADO, MENCIONA-SE QUE O PROJETO EXECUTIVO OBJETO DESTA CONTRATAÇÃO SERÁ PARTE DO PROCESSO DE LICITAÇÃO DAS OBRAS. SOLICITAMOS ESCLARECIMENTOS SOBRE A INCONSISTÊNCIA MENCIONADA.
RESPOSTA 2: DESCONSIDERAR O ITEM 6.1.2 E MANTER A REDAÇÃO DO ITEM 6.2.5, AMBOS DOS TERMOS DE REFERÊNCIA.

PERGUNTA 3: NO ITEM 6.1.3 MENCIONA-SE QUE AS TAREFAS INDICADAS NO ITEM 6.2 SÃO PARTE DE UM ESCOPO MÍNIMO SEM LIMITAR OBJETIVO A SER ALCANÇADO. ENTENDEMOS QUE TAL FRASE GERA FORTE INSEGURANÇA EM RELAÇÃO AO EFETIVO OBJETIVO, ESCOPO E PRODUTOS ESPERADOS NESTA CONTRATAÇÃO, IMPONDO DIFICULDADES OU MESMO IMPOSSIBILIDADE POR PARTE DAS CONSULTORAS DE ESTABELECER OS ESFORÇOS DE TRABALHO ENVOLVIDOS E CONSEQUENTEMENTE OS ORÇAMENTOS CORRESPONDENTES AOS TRABALHOS EM PAUTA.

RESPOSTA 3: ESCLARECEMOS QUE O OBJETO DA CONTRATAÇÃO É A ATUALIZAÇÃO DO PROJETO EXECUTIVO EXISTENTE, CONFORME ALÍNEA “B” DO ITEM 5.1, SENDO QUE O ESCOPO ESTÁ LIMITADO À DEFINIÇÃO DE PROJETO EXECUTIVO DE ACORDO COM O ART. 6º, INCISO X, DA LEI 8.666/93.

PERGUNTA 4: NO ITEM 6.2.1 SÃO MENCIONADOS TRÊS ASPECTOS QUE DEVERÃO NORTEAR OS TRABALHOS DE REAVALIAÇÃO DO  AM JEQUITAÍ II. TAIS ASPECTOS INCLUEM A INSERÇÃO DO EMPREENDIMENTO NO PROGRAMA DE REVITALIZAÇÃO DO RIO SÃO FRANCISCO, A MOTORIZAÇÃO DO EMPREENDIMENTO FACE AO ATUAL CENÁRIO ENERGÉTICO E A ATUALIZAÇÃO DO LEVANTAMENTO CADASTRAL DAS ÁREAS A SEREM DESAPROPRIADAS. ENTENDEMOS QUE OS DOIS PRIMEIROS ASPECTOS NÃO CABEM NO ATUAL CONTEXTO, TENDO EM VISTA QUE NO CASO DA REVITALIZAÇÃO DO RIO SÃO FRANCISCO, O PROJETO JEQUITAÍ JÁ FOI E ENCONTRA-SE DEVIDAMENTE INTEGRADO ÀS AÇÕES DO REFERIDO PROGRAMA, NOTADAMENTE NO TOCANTE À REGULARIZAÇÃO E APORTE DE VAZÕES ESPERADA COM OS BARRAMENTOS A SEREM IMPLANTADOS. TAL CONCEPÇÃO INCLUSIVE ESTÁ NO BOJO DO PROCESSO DE LICENCIAMENTO AMBIENTAL DO EMPREENDIMENTO. NO TOCANTE AOS ESTUDOS DE MOTORIZAÇÃO É SABIDO QUE A GERAÇÃO DE ENERGIA É UM SUB-PRODUTO (USO SECUNDÁRIO) DO PROJETO E TOTALMENTE DEPENDENTE DA OPERAÇÃO DO AM JEQUITAÍ I E DO PROJETO DE IRRIGAÇÃO DE JUSANTE, ENTRE OUTROS, O QUE IMPÕE CONDIÇÕES DE CONTORNO BASTANTE BEM ESTABELECIDAS E QUE POR SUA VEZ LIMITAM OS OBJETIVOS PRETENDIDOS NESTE TEMA. ALÉM DISSO VALE MENCIONAR QUE QUALQUER ALTERAÇÃO NA MOTORIZAÇÃO IMPLICARÁ EM NOVA REVISÃO DO AM JEQUITAÍ I E NOVO PROCESSO DE APROVAÇÃO DOS ESTUDOS DE INVENTÁRIO JUNTO A ANEEL. POR FIM EM RELAÇÃO A QUESTÃO CADASTRAL ENTENDEMOS QUE A MESMA É CABÍVEL, PORÉM O EDITAL NÃO CONTEMPLA ESPECIFICAÇÕES E PLANILHA DE QUANTIDADES E ORÇAMENTOS ESPECÍFICA PARA ESTE SERVIÇO. SOLICITAMOS OS DEVIDOS ESCLARECIMENTOS SOBRE OS PONTOS MENCIONADOS.

RESPOSTA 4: QUANTO AO PROGRAMA DE REVITALIZAÇÃO DO RIO SÃO FRANCISCO E À MOTORIZAÇÃO DO EMPREENDIMENTO FACE AO ATUAL CENÁRIO ENERGÉTICO, APLICA-SE SOMENTE CASO OS ASPECTOS TÉCNICO-ECONÔMICOS, AMBIENTAIS E DE ALTERAÇÕES POLÍTICO-INSTITUCIONAIS TIVEREM EVOLUÇÃO. JÁ EM RELAÇÃO À QUESTÃO CADASTRAL, EM DECORRÊNCIA DA CARACTERÍSTICA GEOGRÁFICA DA ÁREA DE INUNDAÇÃO, OS LEVANTAMENTOS CADASTRAIS SÃO DE RESPONSABILIDADE DA CODEVASF.

PERGUNTA 5: NO ITEM 6.2.8 É SOLICITADO, ENTRE OUTRAS TAREFAS, A DECLARAÇÃO DE QUE OS QUANTITATIVOS CORRESPONDEM A REAL PREVISÃO DO PROJETO BÁSICO. ENTENDEMOS HAVER UMA INCONSISTÊNCIA NESTA ORIENTAÇÃO TENDO EM VISTA A FASE ATUAL DOS PROJETOS A SEREM ATUALIZADOS. SOLICITAMOS ESCLARECIMENTO SOBRE ESTE PONTO.

RESPOSTA 5: NO SUBITEM 6.2.8 DOS TERMOS DE REFERÊNCIA, ONDE SE LÊ: “ATUALIZAR E APRESENTAR O MEMORIAL DE CÁLCULO DOS QUANTITATIVOS DE SERVIÇOS E MATERIAIS QUE COMPÕE O ORÇAMENTO GLOBAL DA OBRA, JUNTAMENTE COM A ART ESPECÍFICA DESTA ATIVIDADE E DECLARAÇÃO DE QUE OS QUANTITATIVOS CORRESPONDEM À REAL PREVISÃO DO PROJETO BÁSICO (ART. 112, § 5º, DA LEI 12.465/11 E ART. 7º, § 4º, DA LEI 8.666/93).

LEIA-SE: ATUALIZAR E APRESENTAR O MEMORIAL DE CÁLCULO DOS QUANTITATIVOS DE SERVIÇOS E MATERIAIS QUE COMPÕE O ORÇAMENTO GLOBAL DA OBRA, JUNTAMENTE COM A ART ESPECÍFICA DESTA ATIVIDADE E DECLARAÇÃO DE QUE OS QUANTITATIVOS CORRESPONDEM À REAL PREVISÃO DO PROJETO EXECUTIVO (DE ACORDO COM O ART. 7º, §4º, DA LEI 8.666/93 E RECOMENDAÇÕES DO TCU).

PERGUNTA 6: NO ITEM 6.2.13 É SOLICITADA A ELABORAÇÃO DE MANUAL DE OPERAÇÃO E MANUTENÇÃO DO EMPREENDIMENTO. ENTENDEMOS QUE A ELABORAÇÃO DESTE MANUAL NO TOCANTE A OPERAÇÃO É TOTALMENTE DEPENDENTE DAS REGRAS OPERACIONAIS A SEREM ESTABELECIDAS PELO EMPREENDIMENTO COMO UM TODO, COM DESTAQUE PARA O PROJETO DE IRRIGAÇÃO, ALÉM DO MODELO/FILOSOFIA DE OPERAÇÃO A SER IMPLANTADO PELO FUTURO CONCESSIONÁRIO DA OBRA. SOLICITAMOS ESCLARECIMENTO DESTE PONTO.

RESPOSTA 6: DEVE SER ELABORADO O MANUAL DE OPERAÇÃO E MANUTENÇÃO LEVANDO-SE EM CONSIDERAÇÃO OS DADOS DE PROPJETOS EXISTENTES.

PERGUNTA 7: NO ITEM 6.3.3 TEM-SE A SEGUINTE REDAÇÃO: “ A MELHORIA DA QUALIDADE DE VIDA DO HOMEM É O FATOR PREPONDERANTE DO EMPREENDIMENTO. ASSIM, ESPERA-SE QUE OS RESULTADOS ANTERIORES SEJAM AS PRINCIPAIS REFERÊNCIAS NO DESENVOLVIMENTO DOS ESTUDOS OBJETO DO PRESENTE TERMO DE REFERÊNCIA”. ENTENDEMOS QUE O CONCEITO POR TRÁS DESTA FRASE NÃO PODE E NÃO DEVE AFETAR, NESTA FASE, A ATUALIZAÇÃO TÉCNICA DO PROJETO, NA MEDIDA QUE EXISTE UM HISTÓRICO DE ESTUDOS PRÉVIOS (VIDE ITEM 5.1 DOS TERMOS DE REFERÊNCIA), OS QUAIS FORAM UTILIZADOS NA CONCEPÇÃO E DETALHAMENTO DA ENGENHARIA, ASSIM COMO NO LICENCIAMENTO AMBIENTAL, NÃO HAVENDO ESPAÇO PARA ALTERAÇÃO DE CONCEPÇÕES E FINALIDADES DO EMPREENDIMENTO. FAVOR ESCLARECER/CONFIRMAR NOSSO ENTENDIMENTO.

RESPOSTA 7: DESCONSIDERAR O ITEM 6.3.3 DOS TERMOS DE REFERÊNCIA.

LUCIANA MOTA COELHO

SECRETARIA DE LICITAÇÕES

C H E F E 
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