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Referente ao recurso administrativo interposto pela empresa GONDIM
CONSTRUTORA LTDA — EPP, contra o julgamento das propostas financeiras do Edital n°
13/2012, esta Comisséo ratifica o seu posicionamento, tendo em vista a inconformidade com
o Edital no que diz respeito aos itens 4.3.2.3 e ao item 4.3.2, alinea “f’, quando a referida
empresa apresentou e aplicou valor de BDI maior que o estabelecido peta CODEVASF, e
nao apresentou composigdes de preco unitario coerentes aos precos aplicados em planilha
orgamentaria.

Registramos ainda que esta Comiss&o ndo entende ter sido “mero equivoco formal”,
como foi colocado pela empresa recorrente, visto que as composigbes de pregos unitarios
apresentaram inconsisténcias e divergéncias em quase toda a sua totalidade, e ndo em
itens isolados.

Portanto, encaminho a essa PR/AJ para analise juridica e formal do recurso.

Em, 15/08/2012
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¥ MINISTERIO DA INTEGRACAO NACIONAL ’
Compunhia de Desenvolvimento dos Vales do Sdo Francisco e do Parnajha

PRfAssessoria Juridica

- Brasilia - DF. 20 de agosto de 2012.
PARECER N°--/ /2012,
Processo n°: 59500.001633/2012-99 |
Assunto: Recurso apresentado pela empresa GODIM CONSTRUTORA LTDA ao Edital n°

13/2012.
Interessado: Presidente da Comissdo — Fdital n® 13/2012, Sra. Camila Alcantara Dutra Ribeiro

(AR/GSA).
Senhor Chefe,

Trata-se de solicitacdo de andlise juridica realizada pela comissdo em epigrafe
as fls. 21 dos presentes autos acerca do recurso de apresentado pela empresa GODIM
CONSTRUTORA LTDA as fls. 01/13.

Em suma, a supracitada empresa aduz que: ultrapassou o BDI maximo
estipulado no Edital referentes aos itens vinculados a prestagdo de servigos e por ter
apresentado planilhas de composicdo do prego unitério em discordancia com as planilhas de
precos unitarios do Edital, fundamentando nos Principios da Proporcionalidade,
Razoabilidade ante ao formalismo.

As fls. 21, a Comissfio entende que nfo houve mero equivoco formal, uma vez
que “...as composigdes de pregos unitarios apresentaram inconsisténcias e divergéncias em
quase toda a sua totalidade, e ndo em itens isolados™.

As fls. 25/37, consta as contrarrazdes da empresa Maquenge em relagdo ao
recurse da Empresa Godim, suscitando. em suma. que ndo assiste razdo porquanto deve
prevalecer o Principio da Vinculagio ao Instrumento Convocatorio, Principio da [somnomia.

No caso em tela, entende-se pela desclassificagdo da empresa Godim, uma vez
que a abertura de oportunidade para corregdo do erro, como pleiteia, fere {rontalmente a
licitagdo, lesionando os demais participantes com fundamento no Principios da Jsonomia,
Concorréncia e Vinculagio ao Edital.

Diante do exposto entende-s¢ pela desclassificagdo da Empresa Godim,
concluindo-se pela improcedéncia do recurso apresentado pela empresa.

E o parecer, que se submete & apreciagdo superior.
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De acordo ém 20/ {(/312012.
Aprovo o parecer supra. A AR/GSA, para os devidos fins.
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