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COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DOS VALES DO SAO FRANCISCO E
DO PARNAIBA - CODEVASF

PEDIDO DE RECONSIDERAGAO
CONCORRENCIA N° 76/2012
ATT: Comissao Técnica de Julgamento

A empresa JM ENGENHEIROS CONSULTORES LTDA, com sede no
Shopping Eusébio Center / Avenida Eusébio de Queiroz, n° 101 sala 2186,
Parnamirim - Eusébio - CE, inscrita no CNPJ sob o n® 07.321.709/0001-38, por
seu representante legal infra-assinado, na qualidade de uma das empresas
licitantes da CONCORRENCIA N° 76/2012 cujo objetivo é a execugao de servigos
de apoio técnico & coordenacéo, a fiscalizagio e supervisdo técnica de contratos
e convénios das obras e agdo social, no ambito do programa agua para todos, na
jurisdicao da 12 Superintendéncia Regional, sediada no Municipio de Montes
Claros, estado de Minas Gerais (Norte), ndo se conformando, data vénia, com o
resultado do juigamento do recurso administrativo interposto apresentado pela
Comissdo Especial de Licitagdo da Companhia de Desenvolvimento dos Vales do
Sao Francisco e do Parnaiba, vem nesta oportunidade e de forma tempestiva,
com fulcro no art. 109 da Lei 8.666/93, apresentar o seguinte PEDIDO DE
RECONSIDERAGAO, pelos motives de fato e de direito que passa a expor:

DA DESCLASSIFICAGAO DAS EMPRESAS BECK DE SOUZA, DIEFRA E
DESPRO.

Em resposta ao requerimento de desclassificagdo das empresas BECK
DE SOUZA ENGENHARIA LTDA, DIEFRA ENGENHARIA E CONSULTORIA
LTDA e DESPRO - DESENVOLVIMENTO DE PROJETOS E CONSULTORIA
LTDA, apresentou a Comissdo julgadora entendimento equivocade ao
fundamento que apresentamos, senio vejamos:

Reza o primeiro paragrafo do item 11.4 do Termo de Referéncia do Edital
n° 76/2012, intitulado “Experiéncia da equipe técnica’ que “devera ser
apresentado o curriculo de cada componente da

equipe, contendo a experiéncia em servigos similares aos da presente
ficitacdo, enfatizando os aspectos relativos a coordenacio, fiscalizagéo c@
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obras e associativismo, mobilizacdo e/ou organizacgo social efou
assisténcia a populagdes”. (grifo nosso}

Quando a comissdo procedeu a andlise de nosso recurso, nao
entendemos porque, partiu para a andlise do terceiro paragrafo do item 11.4 do
termo de Referéncia, que sequer fora citado por nos.

Na verdade, as empresas cumpriram o disposto neste terceiro paragrafo,
0 que deixaram de cumprir foi a apresentacdo de cumiculos de todos os
componente da equipe, como determina claramente o primeiro paragrafo do
referido item.

Assim, apresentamos o presente pedido de reconsideragéo, requerendo
gue seja reformulado o resultado do julgamento de nosso recurso, com a
consequente desclassificagdo das empresas BECK DE SOUZA ENGENHARIA
LTDA, DIEFRA ENGENHARIA E CONSULTORIA LTDA e DESPRO -
DESENVOLVIMENTO DE PROJETOS E CONSULTORIA LTDA, mantendo-se a
data de abertura da proposta financeira, desde que tal pleito seja atendido.

DO DIREITO

E cedica que o recurso ndo € a unica forma de se impugnar ef/ou de se
buscar a revisdo de um ato administrativo. Assim, o simples fato de ndo haver
previsdo legal para interposi¢@o de recurso contra determinada decis&o ndo quer
dizer que n&o possa haver manifestagdo da autoridade e revisdo do ato
administrativo.

E comum, na esfera administrativa, interpor-se pedido de
reconsideracdo contra decisdo, mesmo apds o transito em julgado
administrativo. Em néo existindo previsdo para interposicio de recurso, o mesmo
ndo €, e ndo pode ser considerado recurso, N30 sendo assim conhecido como tal.

Em homenagem aos principios que regem o processo administrativo, em
especial, o da legalidade ¢ o da verdade material que orienta e autoriza a
Administragao Publica a aceitar e buscar as provas que entender necessarias, em
havendo fatos novos ou circunstancias que venham a demonstrar, a posteriori, a
existéncia de vicios que tornem ilegal o ato administrativo, ndo ha coisa julgada
administrativa enquanto n&o extinto pelo tempo o direito de a Administragéo rever
0s seus atos.

E o que vem disciplinando o art. 65 da Lei n° 9.784/99:

"Art. 65. Os processos administrativos de que resuftem
sangbes poderdo ser revistos, a qualquer tempo, a
pedido ou de oficio, quando surgirem fatos novos ou
circunsténcias relevantes suscetiveis de justificar a
inadequacdo da sangao aplicada". (Grifo nosso) @
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Dessa forma, apesar de ja superada a fase recursal administrativa, para
interposi¢c@o de recursos, em razéo de o requerente alegar suposta existéncia de
fatos novos ou circunstancias relevantes que possam justificar a inadequacao da
decisdo proferida, ou ainda a existéncia de vicios que tornem ilegal o ato
administrativo, o pedido interposto deve ser recebido e analisado pela autoridade
administrativa, ndo como recurso e sim como uma revisdo de ato a pedido da
parte interessada.

A  AUTORIDADE COMPETENTE PARA A REVISAO DO ATO
ADMINISTRATIVO

O controle administrativo, segundo Hely Lopes Meirelles, deriva do poder-
dever de autotutela que a Administracéo tem sobre seus proprios atos e agentes,
e que € normaimente exercido pelas autoridades superiores scbre as inferiores.

Toda autoridade administrativa pode rever seus atos. Para a
Administragdo Publica é ampio o dever de anular os atos administrativos ilegais,
tanto pelo agente que o praticou, quanto pela autoridade superior que venha a ter
conhecimento da ilegalidade. De um modo geral, essa revisdo pode ser feita por
meio de fiscalizagdo hierdrquica ou recursos administrativos.

Entendemos que qualquer agente deve se manifestar quanto & legalidade
do ato administrativo, porém somente a autoridade investida de competéncia legal
pode revé-los, até para que se resguarde a lisura dos atos administrativos e a
seguranca juridica do administrado e da propria Administragio, evitando assim a
pratica e a revisdo pelo proprio autor do ato, sem a devida competéncia e
controle.

Desta feita, requeremos neste que seja recebido, processado e analisado
0 pedido de reconsideragdo para que seja reformulado o resultado do
julgamento de nosso recurso, com a consequente desclassificacdo das empresas
BECK DE SOUZA ENGENHARIA LTDA, DIEFRA ENGENHARIA E
CONSULTORIA LTDA e DESPRO - DESENVOLVIMENTO DE PROJETOS E
CONSULTORIA LTDA, mantendo-se a data de abertura da proposta financeira,
desde que tal pleito seja atendido.

Termos em que,
Aguarda deferimento.

Eusébio, 09 de abril de 2013.
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