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ILUSTRISSIMO SENHOR PRESIDENTE DA COMISSAO ESPECIAL DE LICITACAO
DA SECRETARIA REGIONAL DE LICITACOES - 3% SUPERINTENDENCIA
REGIONAL DA COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DOS VALES DO SAO
FRANCISCO E DO PARNAIBA - CODEVASF, MINISTERIO DA INTEGRAGAO

NACIONAL.

Ref. CONCORRENCIA NACIONAL N.° 058/2013,
TENDO POR OBJETO EXECUGAO DAS OBRAS E
SERVICOS RELATIVOS A CONSTRUGAO DA
BARRAGEM DE TERRA DA ALDEIA DO POGO DA
PEDRA, NA ZONA RURAL DO MUNICIPIO DE

SALGU

SUPERINTENTENCIA REGIONAL DA CODEVASF,

LOCALI

CM CO
juridica de direito privado, inscrita no CNPJ/I
Av. da Integragao, n.° 680, bairro de Gercin
do Certame Licitatério acima referenciado,
para intimagdes na sede da empresa, na fo
da decisao que declarou vencedora a emp
certame licitatorio CN n° 058/2013, vem, tem

Ezo, EM AREA DE ATUAGAO DA 3?

DA NO ESTADO DE PERNAMBUCO.

NSTRUGCOES E SERVICOS LTDA. pessoa
MF sob o n.° 35.398.247/0001-92, sediada na
o Coelho, Petrolina-PE, legitima participante
por seu representante legal, com enderego
rma do seu Contrato Social (doc. 01), diante
resa CTA EMPREENDIMENTOS LTDA., no
pestivamente, interpor o presente

RECURSO AD

MINISTRATIVO

conforme lhe faculta o Artigo 109 da Lei F
face aos motivos que adiante passa a expor

ederal n® 8.666/93 e posteriores alteragdes,
e ao final requerer:

|l- DA TEMPESTIVIDADE DA PRESENTE IMPUGNAGAO

Nos tern
prazo para interpor recurso dos atos da Adm
da data da intimag&o do ato, no caso de julg

nos do art. 109, inc. 1
inistracdo é de 05 (cin
amento das propostas

i 8.666/93, o
dias uteis, a contar
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“Art. 109. Dos atos da Administragdo decorrentes da aplicagéo desta Lei cabem:

| - recurso, no prazo de 5 (cinco) dias Uteis a contar da intimagao do ato ou da
lavratura da ata, nos casos de:

a) habilitagdo ou inabilitagdo do licitante;

b) julgamento das propostas;

Vejamos o que dispde o artigo supracitado:
()

seguinte:

“10.1. Cabera recurso administrativo das decisées emanadas da Comissdo Técnica
de Julgamento, em quaisquer das fases da presente licitagdo, no prazo de 5 (cinco)
dias Uteis, contado da data dagvulgagao da decis&o’.

AdemarL versa o item 10.1 do Edital do certame o

sente  hipotese, observa-se que a
comunicagao sobre a analise das propos as financeiras e julgamento das propostas
apresentadas pelas empresas CONSTRUTORA ELO LTDA (CNPJ/MF 09.370.310/0001-
72) e CTA EMPREENDIMENTOS LTDA. (CNPJ/MF sob o n.° 08.366.615/0001-48)
ocorreu em 12 de fevereiro do corrente ano [Doc 02).

Assim, conforme prevé o item 10.1 do instrumento
editalicio, que iniciara o prazo de 5 (cinco) dias Uteis da divulgacao da decisao, frise-se,
se deu no dia 12 de fevereiro de 2014, temos o inicio da contagem do prazo recursal no
dia 13/02/2014, o mesmo encerra-se no 5° dia Util, qual seja, 19/02/2014. Logo, como a
interposig@o do presente Recurso se faz dentre desse intersticio, conforme comprova o
protocolo na primeira pagina, apresenta-se ¢laramente tempestiva.

Il - PRELIMINARMENTE

Precipuamente cumpre salientar que, anteriormente,
a Recorrente interpds recurso administrativo em face da decisdo que habilitou as
licitantes CONSTRUTORA ELO LTDA e CTA EMPREENDIMENTOS LTDA, no entanto,
a comissao de licitagao além de negar provimento ao recurso administrativo
interposto pela ora Recorrente, sem ao menos motivar ou justificar a negativa de
provimento, sequer encaminhou o recurso a autoridade hierarquicamente superior,
a fim de que este analisasse o recurso para os fins de direito, conforme prevé o
paragrafo 4° do art. 109 da Lei Federal 8.666/93, e diante da prerrogativa conferida
pelo paragrafo 1° do art. 113 da supracitada lei, no sentido de reformar a decisao
recorri/dg, ensejando, portanto em nulidade do ato administrativo.
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Il - DOS FATOS E DO DIREITO

A Recca

orrente, legitima participante do certame

licitatorio, na modalidade Concorréncia Nacional n.° 058/2013, apresentou proposta

financeira de acordo com as exigéncias edit
convengoes coletivas vigentes.

Ocorre
financeiras apresentadas pelas concorren
EMPREENDIMENTOS LTDA., verificou-¢
editalicias, o que de plano impossibilita
concorrentes como vencedora, conforme se

Inicialme
EMPREENDIMENTOS LTDA., empresa
licitagdo, na@o apresentou a Declaragaag
solicitada no item 2, alinea “i”, deixand
conforme ja fora dito no recurso adminis
03.01.2014, isto porque, a licitante em comé
da licitagdo a declaracao solicitada nas e
edital.

Mister tr;
nao apresentou em sua proposta financeira
seguintes itens:

a. Item 2.7.4, COD.: 09.02.12 - Bl
dimensées 0,8m x 0,8 m x0,8
Item 2.8.1, COD.: 09.02.12 -
tubulacao da tomada d'agua
x 0,8 m e externas 1,0 m x 1

sobre concreto magro e=5cm

b.

dimensées 0,4 m x 0,4 m x0,4

Destaqu

apresentarem o mesmo codigo, estes possu

que implica na elaboragdo de composicao

CTA EMPREENDIMENTOS né&o apresento
item 8.5.7 alinea “a”, além do item 8.5.7.

item 6.6.11, do edital.
A

Item 2.8.4, COD.: 09.02.12 - Bl

alicias, assim como em conformidade com as

que, diante da anédlise das propostas
tes CONSTRUTORA ELO LTDA. e CTA
e incompatibilidade com as exigéncias
a declaracdo de qualquer das referidas
vera adiante.

nte cumpre salientar que a CTA
declarada “vencedora” pela comissdo de
) de Disponibilidade de equipamentos
o, portanto, de atender exigéncia editalicia,
trativo interposto pela ora Recorrente, em
2nto deixou de apresentar em todas as fases
specificagdes técnicas que fazem parte do

azer a baila que a CTA EMPREEDIMENTOS
, @ composi¢ao de Pregos Unitérios para os

ocos de ancoragem em concreto armado nas
m, inclusive forma, escoramento e ferragens.
Caixa em concreto armado para entrada da
em P°f°, nas dimensoées internas 0,8 m x 0,8 m
0 m x 1,0 m, com base e= 15 cm assentada
inclusive forma, escoramento e ferragens.
ocos de ancoragem em concreto armado nas
m, inclusive forma, escoramento e ferragens.

e-se que apesar de 0s servigos
em discriminagdes e aplicagdes diferentes, o
individual para cada um dos itens. Como a
u, ndo cumpriu o item 6.6.2, alinea “e” e
, 0 que é fato para desclassifica-lo segundo
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Diante disso, imprescindivel observar o teor dos
referidos itens retromencionados e adiante transcritos:

‘6.6.2. A Proposta Financeira devera ser firme e precisa, limitada rigorosamente
ao objeto desta licitag&o, sem [conter alternativas e devera conter os seguintes
documentos:

e) Seréa obrigatorio apresentar a Composigéo dos Pregos Unitarios para
cada item de Servigos, acompanhada da respectiva memoéria de célculo de
modo a expressar detalhadamente todos os custos incorridos com
equipamentos, mé&o-de-obra € materiais, de modo que os valores unitarios
propostos ndo ultrapassem os |valores unitarios orgados pela CODEVASF, sob
pena de desclassificacdo do certame, ainda que o valor global da proposta
seja inferior ao global orgado;

h3) A licitante devera na composicédo de pregos unitarios de mao-de-
obra observar os pisos salariais normativos da categoria correspondente,
fixados por lei, dissidio coletivo, acordos ou convengées coletivas de
trabalho do(s) municipio(s) onde ocorrera(&o) o(s) servigo(s), ou, quando esta
abranger mais de um municipio;

6.6.11. A apresentagdo dos quadros acima devidamente preenchidos &
obrigatoria, sob pena de desclassificagdo da licitante que deixar de
apresenta-los ou os fizer de maneira incompleta;

8.5.4. Havendo dividas quanto a composicao dos pregos unitarios ou quanto
ao orgamento global apresentado pela CODEVASF por qualquer das licitantes
estas sO poderéo ser apresentadas no periodo de publicagéo da licitagdo, este
anterior a apresentagéo das propostas, ndo havendo mais prerrogativa quanto
as mesmas no periodo de julgamento

8.5.7. A Comissé&o Técnica de Julgamento julgara as Propostas Financeiras das
licitantes classificadas e consideradas adequadas aos termos deste Edital,
sendo desclassificadas:

/" I a) Propostas que ndo|atendam as exigéncias do Edital;
\

b) Propostas com valores exorbitantes ou com pregos manifestamente
g inexequiveis, assim considerados aqueles cujas planilhas de

‘\ JCPM Trade Center - Av. Eng. Ant6nio de Gdes, 60. Sala 303. Pina. Pégina 4 de 20
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TIVA

composicao de custos unitarios, salarios, encargos sociais € demais
insumos que apresentarem desvios ou incompatibilidades evidentes
em relagao ao mercado e a legislagéo ou, ainda, com quantidades
de servi¢os ndo compativeis com o plano e a metodologia dos
trabalhos apresentados na proposta técnica;

c¢) Apresentar na planilha pregos unitarios simbdlicos, irrisorios ou de
valor zero; incompativeis com os custos dos insumos e salarios,
acrescidos dos respectivos encargos, incoerentes com os de
mercado ou coeficientes de produtividade incompativeis com a
execugao do objeta da licitagao a ser contratada, exceto quando se
referirem aos materiais e instalagdes de propriedade da propria
licitante, e para os guais ela renuncie expressamente na proposta a
parcela ou totalidade da remunerag&o;” (grifos nossos)

Como dito anteriormente, a CTA
EMPREENDIMENTOS LTDA. deixou de apresentar a Composicao dos Pregos Unitarios
para cada item de Servigos, o que de plano, conforme depreende-se da clara leitura do

item 6.6.2, “e”, acarreta na “pena de descla

Nessa s
EMPREENDIMENTOS LTDA de atender
alternativa a douta comissé@o de licitagao

sificacao do certame”.

enda, deixando a proposta financeira da CTA
as exigéncias do Edital, ndo resta outra
que ndo seja a desclassificagdo daquela

empresa licitante, conforme prevé o item 8.5.7, alineas “a”, “b” e “c”.

E nem se alegue que a desclassificagdo da empresa

vencedora se trataria de excesso de formal
mais precisamente em seu item 5.6. estabe
evidente que a licitante examinou minu
Edital e seus anexos e que a encontrou c

Assim,
qualquer exigéncia editalicia, tal como a d

Smo ou rigor, haja vista que o proprio edital,
ece que a apresentacao da proposta tornara
ciosamente toda a documentagao deste
orreta.

caso a referida licitante discordasse de
eclaragado ndo apresentada, deveria esta ter

questionado a comissao de licitagdo, por meio de ‘Impugnacdo ao Edital” sobre

quaisquer elementos que achasse por bem
do edital.

Outrossi
5.2. do Edital, cabe aos licitantes estudar m
informando-se de todas as circunstancias e

impugnar, conforme disposi¢éo do item 5.4.

m, destaque-se que de acordo com o item
nuciosa e cuidadosamente a documentacao,
detalhes que possam de algum modo afetar

a execucao dos servicos, seus custos e prazos de execugao.

M Trade Center - Av. Eng. Antdnio de Gées, 60. Sala 303. Pin
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Além iso ao apresentar a proposta, a licitante
declara que a ofereceu em “conformidade com as especificagoes, constantes do
Edital n° 58/2013”, inexistindo, portanto, qualquer escusa que justifique o n&o
atendimento das exigéncias editalicias, sobretudo no que se refere as “Especificagbes
Técnicas”, as quais, diga-se de passagem, tém o claro objetivo de estabelecer as
condices minimas necessarias para realizacdo dos servicos e obras de
construcéo de barragens de terra, conforme as descrigdes dos Termos de Referéncia,
e 0s quantitativos presentes na Planilha Orgamentaria.

Imprescindivel observar que o Edital prevé que no
ato da licitac&o, a Licitante devera declarar|que disponibilizara aos empreendimentos, no
minimo os seguintes equipamentos, os quais deverdo estar em perfeito estado de
operacao, para que seja cumprido o prazo de execugao previsto:

02 (duas) Escavadeiras Hidraulicas;
02 (dois) Tratores de Esteiras com poténcia minima de 90 HP, provido de
escarificadores completos|e laminas de corte;
3 (trés) caminhdes Pipa de 10.000 litros;
1 (uma) Motoniveladora;
2 (dois) Rolos Compactadores vibratorios;

02 (dois) Tratores Agricolas com grade de discos;
1 (uma) betoneira;
6 (seis) Caminhdes Cagamba de 10 e 6 m?;

1 (um) veiculo de apoio.

Além do mais, o Edital expressamente exige que no
ato da licitagdo, deverda ser declarado que o licitante disponibilizara aos
empreendimentos, no minimo os itens| supratranscritos, devendo, portanto, ser
apresentada a relagdo de equipamentos no ato da licitagdo, o que de fato, deixou de ser
apresentado pelas licitantes CONSTRUTORA ELO LTDA e CTA-EMPREENDIMENTOS
LTDA., causando prejuizo para a Administracdo Publica uma vez que néo se sabe se as
licitantes que deixaram de apresentar a relagéo de equipamentos terdo disponibilidade de
equipamentos solicitada, porquanto, n&o |apresentaram a relacdo de equipamentos
minimo necessarios.

Outrossim, ressalte-se que o item 244, das
condigdes gerais do Edital N° 058/2013, determina que a contratada n&o podera invocar
alteragbes de clausulas contratuais por desconhecimento de dificuldades inerentes &
execucao dos servigos, objeto daquele Edital - Termos de Referéncia, Especificagoes
Técnicas e anexos.

/\ ‘ Na mesma linha o item 24.21 do Edital, o qual
0 \\ esclarece prevé que os termos de referéngia, especificagdes técnicas e demais anexos
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seréo parte integrante do contrato a ser firmado com a licitante vencedora, independente
de transcrigdes. Assim, observe-se trechos do modelo do “Termo da Proposta’:

“Tendo examinado os Documentos de Licitagdo, nos, abaixo-assinados,
oferecemos proposta para contratagdo de empresa de engenharia para
execucdo das obras e servigos relativos a construgéo da barragem de terra
da Aldeia do Pogo da Pedra, na zona rural do Municipio de Salgueiro, em
area de atuagéo da 32 Superintendéncia Regional da Codevasf, localizada no
Estado de Pernambuco, lem conformidade com as especificagées,
constantes do Edital n° | __ /2013 pelo valor global de R$ —
(v, ), conforme planilha de precos em anexo, que faz parte
integrante desta proposta.

Comprometendo-nos, se nossa proposta for aceita, a executar os servigos no
prazo fixado no Edital e conforme Especificagcdes Técnicas, a contar da
data da assinatura do contrato. Caso nossa proposta seja aceita,
concederemos garantia em valor néo inferior a 5% (cinco por cento) do valor
do Contrato, para sua realizago.

(...)

Declaramos, que temos pleno conhecimento de todos os aspectos relativos a
licitagdo em causa.

Declaramos, ainda mais, nossa plena concordancia com as condigdes
constantes no presente Edital e seus anexos e que nos pregos propostos
estdo inclusos todos os tributos incidentes sobre os servigos.(...)"

Atente-se também ao disposto no item 1 (objetivo) do
anexo V (Especificagdes Técnicas) do Edital, que determinas que as especificacées
técnicas tém por objetivo estabelecer as condigées minimas necessarias para realizagéo
dos servigos e obras de constru¢ao de barragens de terra, conforme as descricdes dos
Termos de Referéncia, e os quantitativos presentes na Planilha Orgamentéria.

Vé-se, portanto, que a licitante em comento, embora
tenha sido declarada vencedora, ndo apresentou nem na fase habilitatoria que ja fora
objeto de recurso administrativo ainda néo julgado pela comisséo, tampouco na fase de
apresentacdo da proposta financeira, a real disponibilidade dos equipamentos acima
transcritos, em perfeito estado de operagdo, a fim de que seja cumprido o prazo de
execugao previsto, o que representa, | portanto, mais um argumento para a
desclassificagdo da CTA EMPREENDIMENTOS LTDA.

No que |se refere a licitante, CONSTRUTORA ELO
LTDA., abaixo est&o listados fatos que implicam na sua desclassificagao:

No que se refere ao Item 1.5, COD.: 09.02.10 -
Placa em Concreto Armado Aparente Pronto com a Logomarca da Contratante; A

L
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licitante apresentou valores de salario abaixc da convengao coletiva ( CCT — SINTEPAV
—2012/2013), DATA BASE DO ORCAMENTO DE MAIO/2013, conforme tabela abaixo:

Proposta ELO CCT - SINTEPAV (2012 - 2013)
Ebiienk B Valor por | Walor por
_ Saldrio sf hora sem Salario s/ horas/
Fungoes Encargos
encargos (RS} encargos | encargos {R$} | Encargos
(74,59%) (RS}
{R$/h} {RS$/h)

Encarregado Geral RS 2.000,00 | RS 1.145,54 | RS 521 | RS 1.617.00 | RS 7,35
Laboratorista de

R$ 159175 | [RS 911,71 | RS 4,14 [R$ 161700 [RS 735

Solos

Almoxarife RS 1.300,00 | |RS 744,60 | RS 3,38 | R$ 1.315,00 | RS 5,98
Ajudante {Servigos .

Gimis} { ¢ RS  1.100,00 | RS 630,05 | RS 2,8 | RS 74595 | RS 3,39

N&o cumprindo o item 8.5.7 alinea “b”, o que é fato
para desclassifica-lo segundo item 6.6.11, do edital.

Como se vé, a Construtora ELO ndo apresentou
composigao de Pregos Unitarios para os seguintes itens:

a. 271, COD.: 09.02.12 - Caixa em concreto armado para entrada da
tubulacao de descarga em ff, nas dimensées internas 1m x 1m x 1m e
externas 1,3m x 1,3m x 1,3m , com base e= 15 cm assentada sobre
concreto magro e=acm, inclusive forma, escoramento e ferragens.

b. 2.7.4, COD.: 09.02.12 - Blocos de ancoragem em concreto armado nas
dimensées 0,8m x 0,8 m x0,8 m, inclusive forma, escoramento e ferragens.

c. 2.8.1, COD.: 09.02.12 - Caixa em concreto armado para entrada da
tubulagdo da tomada d'agua em ff°, nas dimensoées internas 0,8 m x 0,8 m
x 0,8 m e externas 1,0 m x 1,0 m x 1,0 m , com base e= 15 cm assentada
sobre concreto magro e=5cm, inclusive forma, escoramento e ferragens.

d. 284, COD.: 09.02.12 - Blocos de ancoragem em concreto armado nas
dimensées 0,4 m x 0,4 m x0,4 m, inclusive forma, escoramento e ferragens.

Assim sendo, apesar de 0s servigos apresentarem o
mesmo caddigo, estes possuem discriminagdes e aplicagdes diferentes, o que implica na
elaboragao de composigao individual para cada um dos itens.

Nesse toar, como a licitante ndo apresentou as
composicdes, deixou de cumprir com as exigéncias dos itens 6.6.2., alinea “e” e item
8.5.7., alinea “a”, o que implica na desclassificacdo da referida empresa, conforme

. dispde o item 6.6.11, do edital.

ol e
I el
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Demais
apresentou a Declaragdo de Disponibilid
alinea “i”do edital, deixando assim de aten

ja fora explicitado no recurso administrativ

interposto pela ora Recorrente em face

comento. Vé-se, portanto, que a licitante E

referida Declaragéo de Disponibilidade de e

No que

09.02.10, Placa em concreto Armado

Contratante, a licitante ELO reduziu o cons

0 que descaracteriza o trago do concreto,

este item inexequivel. A resisténcia e ap:
serao atendidas, pois a quantidade de Cime

disso, a ELO CONSTRUCOES LTDA. nao
ade de equipamentos, solicitada no item 2,
der a mais uma exigéncia editalicia, conforme
0, ainda ndo analisado pela douta comisséo,
da decisdao que habilitou as licitantes em
LO n&o apresentou no momento oportuno, a
quipamentos exigidos no edital.

se refere ao item 1.5. do edital, COD
Aparente Pronto, com a Logomarca da
sumo dos insumos (conforme quadro abaixo),
ndo atendendo as especificagbes e tornando
aréncia especificadas pela CODEVASF nao
nto, A¢o e Forma foram reduzidos:

Quantidades / Consumos

Especificagio

e Composicio u
. , PN Reducao
Material Proposia ELO de Pregos (%)
Unitarios

{CODEWVASF)
Cimento {kg} 118,00 201,00 | -41%
Armagdo CA-50 {kg} 32,42 60,00 | -46%
Forma Plana [m?) 25,00 42,93 | -42%

N&o cumprindo o item 8.5.7 alinea “b”, 0 que é fato

para desclassifica-lo segundo item 6.6.11, d

Com re
Inje¢do de nata de cimento (argamassa
furos executados pela perfuratriz, salien
pela ELO CONSTRUCOES LTDA. reduziu
1,00 kg/kg) para obter desconto, redugédo
resisténcia da argamassa e consequenteme
fundacao da barragem. Este fato mostra que
compativel com as especificagdes técnica
objeto do edital.

Desta f
cumpriu o item 8.5.7 alinea b), o que é fato
edital -

P

o edital.

lacdo ao Item 2.2.7, COD 01.02.03.04,
de consolidagao) para preenchimento dos
te-se que a proposta financeira apresentada
o consumo de cimento ( de 1,15kg/ kg para
esta de 13,00%. Esta reducao diminuira a
nte sua capacidade de impermeabilizagao da
2 a proposta de prego para este servigo nao é
s, plano e metodologia de trabalho para o

orma, repita-se que a Construtora ELO nao
para desclassifica-lo segundo item 6.6.11, do
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se refere ao item 2.2.8, COD 01.02.03.04,
Injecéo de nata de cimento ( argamassa de consolidagado) para preenchimento das
“raizes” laterais executadas pela perfuratriz, foi reduzido o consumo de cimento ( de
1,15kg/ kg para 1,00 kg/kg) para obter desconto, redugao esta de 13,00%. Esta redugéo
também acarretard na diminuicdo consideravel da resisténcia da argamassa e
consequentemente sua capacidade de impermeabilizagéo da fundagéo da barragem.

No que

Desta |forma, verifica-se novamente que a
Construtora ELO n&o cumpriu o item 8.5.7| alinea b), o que é fato para desclassifica-lo
segundo item 6.6.11, do edital.

Assim, | verifica-se que a proposta de prego
apresentada pela ELO CONSTRUCOES LTDA para este servico é incompativel com as
especificagdes técnicas, plano e metodologia de trabalho para o objeto do edital.

No que tange ao item 2.7.2, COD 546+7568,
Fornecimento de grade metalica em barra retangular chata E=1/8” espagadas de 4”
entre si, para ser assentada na face superior da caixa de entrada da tubulagéo de
descarga, com dimensées 1,30 m x 1,30 m, inclusive parafuso de engaste, foi
reduzido o consumo de grade metalica ( de 1,00kg/ kg para 0,15 kg/kg), reducéo esta de
85,00%. Esta reducdo torna o serwgo inexequivel, pois ndo estd previsto material
suficiente para o servico. O material Buc a Nylon” foi retirado da composicdo. Estes
fatos mostram que a proposta de prego ara este servico ndo é compativel com as

especificagdes técnicas, plano e metodologi

Desta fi
8.5.7 alinea b), o que é fato para desclassifica

de trabalho para o objeto do edital.

jrma a Construtora ELO nao cumpriu o item

-lo segundo item 6.6.11, do edital.

Por fim, no tocante ao Item 2.7.2, COD 546+7568,

Fornecimento de grade metalica em barra retangular chata E=1/8” espacadas de 4”
entre si, para ser assentada na face superior da caixa de entrada da tubulagéo de

descarga, com dimensdes 1,00 m x 1,
reduzido o consumo de grade metalica ( de
85,00%. Esta reducdo torna o servigo in
suficiente para o servigo. O material “Bucha
temeridade quanto a proposta de preg

0 objeto do edital.

- Assim
}CﬁSTRUCOES LTDA. deixou de cumprir

D0 m, inclusive parafuso de engaste, foi
1,00kg/ kg para 0,15 kg/kg), reducéo esta de
exequivel, pois ndo esta previsto material

1 Nylon” foi retirado da composicao, trazendo
0 para este servico, o que acarreta na
incompatibilidade com as especificagdes téc

nicas, plano e metodologia de trabalho para

sendo, verifica-se que a ELO
o item 8.5.7, alinea “b”, razéo pela qual ndo
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resta outra alternativa & douta comisséo que néo seja a desclassificagdo da mencionada
licitante, conforme determinagéo expressa do item 6.6.11 do edital.

Com tal decisdo, ora desafiada, a D. Comissio
Especial de Licitagéo cometeu ilegalidades, ja que n&o aplicou os principios que regem o
processo licitatorio, tornando-o nulo, ferindo também o disposto no art. 3°, da Lei
8.666/93, quando dispde que:

‘A licitagdo destina-se a garantir a observéncia do principio constitucional da
isonomia, a selegdo da prgposta mais vantajosa para a administragdo e a
promogdo do desenvolvimento nacional sustentavel e sera processada e
Jjulgada em estrita conform§ade com os principios basicos da legalidade, da
impessoalidade, da morali ade, da igualdade, da publicidade, da probidade
administrativa, da vinculagdo ao instrumento convocatorio, do julgamento
objetivo e dos que lhes sé&o correlatos.”.

O fato |& que ndo poderia a Comissdo Licitante
declarar vencedora da licitagdo nem a CTA-EMPREENDIMENTOS LTDA, tampouco a
CONSTRUTORA ELO LTDA, haja vista |que ambas deixaram de cumprir com as
exigéncias do edital, sobretudo no que se refere o item 2, letra " do Anexo Ill -
Especificagdes Técnicas de Servigos.

Afinal, o proprio item 5.6. do Edital prevé que: “A
apresentag&o da proposta tornara evidente que a licitante examinou minunciosamente
toda a documentacdo deste Edital e seus anexos e que a encontrou correta.
Evidenciara, também, que a licitante obteve da CODEVASF, satisfatoriamente, todas as
informagdes e esclarecimentos solicitados, {tudo resultando suficiente para a elaboragéo
da proposta, logo implicando na aceitagéo plena de suas condigées.” (grifos nossos).

Imprescindivel também a andlise da transcricdo a
seguir disposta, a qual esta prevista no item|5.4. do edital em comento:

6.4. Os pedidos de esclarecimentos como também apresentagdo de
impugnagéo do Edital sobre quaisquer elementos somente serdo atendidos
quando solicitados por escrito até 05 (cinco) dias Uteis anteriores a data
estabelecida para a abertura das propostas. As consultas foumuladas fota
deste prazo serdo consideradas como néo recebidas.”

Assim |sendo, ao passo que as licitantes
CONSTRUTORA ELO LTDA e CTA-EMPREENDIMENTOS LTDA apresentaram suas
respectivas propostas, presume-se claramente, sobretudo pelo disposto nos itens 5.4. e
5.6., que estas concorrentes aceitaram, tacitamente, as disposicdes previstas em edital,
uma vez-que nao apresentaram qualquer impugnagao ou questionamento as disposigoes
itaficias. Afinal, dispde, ainda, o item 5.2. do edital que as licitantes deveréo estudar
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minuciosa e cuidadosamente a documentagido, informando-se de todas as
circunstancias e detalhes que possam de algum modo afetar a execugao dos servigos,
seus custos e prazos de execugao.

De acardo com o que a propria lei de licitagao
apresenta (art. 3°), s&o basicos os principios da legalidade, impessoalidade, moralidade,
igualdade, publicidade, probidade administrativa, vinculagéo do instrumento convocatorio
e do julgamento objetivo.

Sendo |assim, a Vinculagdo ao Edital, que € o
procedimento formal, n&o pode ser confundida com o excesso de rigorismo criado pelos
agentes publicos. O interesse piblico deve preponderar no julgamento da licitagéo, pelo
que fica vedada, na pratica desse ato, qualquer dose de discricionariedade.

E é neste sentido que tém se posicionado nossos
Tribunais Superiores. Vejamos, pois, o entendimento pacifico do Superior Tribunal de
Justica:

MANDADO DE SEGURANCA. ADMINISTRATIVO. LICITAGCAO. PROPOSTA
TECNICA. INABILITACAO.| ARGUICAO DE FALTA DE ASSINATURA NO
LOCAL PREDETERMINADQ. ATO ILEGAL. EXCESSO DE FORMALISMO.
PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE.

1. A interpretagéo dos termos do Edital ndo pode conduzir a atos que
acabem por malferir a propria finalidade do procedimento licitatorio,
restringindo o nimero de concorrentes e prejudicando a escolha da
melhor proposta.
2. O ato coator foi desproporcional e desarrazoado, mormente tendo em
conta que n&o houve falta de assinatura, pura e simples, mas assinaturas e
rubricas fora do local preestabelecido, o que n&o é suficiente para invalidar a
proposta, evidenciando claro excesso de formalismo. Precedentes.

3. Seguranga concedida.
(MS 5.869/DF, Rel. Ministral LAURITA VAZ, PRIMEIRA SECAOQ, julgado em
11.09.2002, DJ 07.10.2002 p. 163)

ADMINISTRATIVO - LICITAGAO - FORMALIDADES: CONSEQUENCIAS

1. Repudia-se o formalismo quando é inteiramente desimportante para a
configuragéo do ato.
2. Falta de assinatura nas planilhas de proposta da licitagéo n&o invalida o
certame, porque rubricadas devidamente.

3. Contrato j& celebrado e cumprido por outra empresa concorrente,
impossibilitando o desfazimento da licitagdo, sendo de efeito declaratorio o
mandado de seguranga.
4. Recurso provido.
(RMS 15.530/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA,
julgado em 14.10.2003, DJ 01.12.2003 p. 294)

i

/
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A usurpacéo do poder de discricionariedade por parte
da Administragdo Publica gera a nulidade dos seus atos, caracterizando meio indireto de
restricdo a participacdo, vale dizer, indeyvida restricdo ao direito de licitar. Ferindo
diretamente os Principios norteadores da Licitagao.

Com esta decis@o a D. Comiss&o, além de causar
prejuizo irreparavel a Recorrente, também traz prejuizo para a "ADMINISTRACAO
PUBLICA", face estar deixando totalmente|de aplicar o disposto no paragrafo primeiro,
inciso |, do art. 3° da Lei 8.666/93, que diz:

‘Art 3° - A licitacdo destina-se a garantir a observéncia do principio
constitucional da isonomija e a selecionar a proposta mais vantajosa
para a Administragao sera processada e julgada em estrita
conformidade com os| principios basicos da legalidade, da
impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da
probidade administrativa, da vinculagdo ao instrumento convocatorio,
do julgamento objetivo e dos que lhes correlatos.

§ 1°E vedado aos agentes piblicos:

| - admitir, prever, incluir ou tolerar, nos atos de convocagéo, clausulas ou
condigbes que comprometam, restrinjam ou frustrem o seu carater
competitivo e estabelecam preferéncias ou distingées em razido da
naturalidade, da sede ou domicilio dos licitantes ou de qualquer outra
circunstancia impertinente ou irrelevante para especifico objeto do
contrato.

Tais fatos ensejam a necessidade de reconsideragao
da decisdao que julgou vencedora a empresa CTA-EMPREENDIMENTOS LTDA, por
parte da Autoridade Licitante, de acordo com as razdes ora dispostas.

A Adm’inistragéo Publica deve obediéncia aos
principios constitucionais da legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e
eficiéncia (art. 37, "caput", da CF).

Além dos principios gerais que decorrem das normas
hierarquicamente superiores invocadas, a licitago deve observancia a principios
particulares e proprios, descritos no artigo 3°, da Lei 8.666/93, como a probidade, a
igualdade, a publicidade, a impessoalidade, vinculacdo ao instrumento convocatério,
prevendo que "a licitagdo destina-se a garantir a observancia do principio constitucional
da isonomia e a selecionar a proposta mais vantajosa para a Administragdo...".
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Nao pode, portanto, uma empresa que ndo cumpriu
com as exigéncias ser declarada vencedora no presente Certame, sob pena de
malferimento aos artigos 3° e 41, da Lei n° 8.666/93.

Pede-se vénia para colacionar o disposto no artigo 41
da Lei Federal de Licitagdes n.° 8.666/93, que reza:

Art. 41. A Administracdo ndo pode descumprir as normas e condigdes do
edital, ao qual se acha estritamente vinculada.

Nos dizeres de Margal Justen Filho “O instrumento
convocatorio cristaliza a competéncia discricionaria da Administracdo, que se
vincula aos seus termos.” A vinculagdo da Administragdo Publica ao Edital é restrita.

A propésito do principio da vinculagdo ao instrumento
convocatorio, classica é afirmativa do prof. Hely Lopes Meirelles:

‘O edital é a lei interna da licitagao, e, como tal, vincula aos seus termos tanto
licitantes quanto a Administragdo que o expediu. E impositivo para ambas as
partes e para todos os interessados na licitagao”.

Neste sentido trazemos a baila o posicionamento do
Egrégio Superior Tribunal de Justica:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. PROCEDIMENTO LICITATORIO.
INSTRUMENTO CONVOCATORIO. VINCULAGAO DA ADMINISTRACAO E DOS
PARTICIPANTES. PRESSUPQSTOS DE SUA MUTABILIDADE. INOBSERVANCIA.
MANDADO DE SEGURANGCA CONCEDIDO.

Vinculada, que esta, a Ad |n|strag.ao ao Edital - que constitui lei entre as
partes - ndo podera dele de bordar-se para, em pleno curso do procedimento
licitatério, instituir novas exigéncias aos licitantes e que ndo constaram
originariamente da convocagéo.

Estabelecido, em clausula do Edital, que as empresas recém-criadas ficaram
dispensadas (como prova de| qualificagdo técnica) da apresentacdo do balango
patrimonial e demonstragdes contabeis do Ultimo exercicio, era defeso, a
Administragao, mediante simples aviso interno, criar novas obrigagdes aos licitantes,
inobservando o procedimento gonsignado na lei.

E licito, @ Administragdo, introduzir alteragdes no Edital, devendo, em tal caso,
renovar a publicagdo do Avisg por prazo igual ao original, sob pena de frustrar a
garantia da publicidade e o principio formal da vinculagdo ao procedimento.

A exigéncia da publicidade plena (do processo licitatorio) ndo preclui pela
inexisténcia de reclamagao dos licitantes, na fase administrativa e ndo impede que a
corrigenda se faga na esfera jurisdicional, porquanto, segundo mandamento

- constitucional, nenhuma lesdo de direito podera ficar sem a apreciagdo do
<l Judiciario.

N&o é irregular, para fins de habilitagdo em processo de licitagéo, 0 balango que
contém a assinatura do contador, ao qual a lei comete atribuigdes para produzir e
firmar documento de tal natureza, como técnico especializado.
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Seguranga concedida. Decisdo indiscrepante. .
(MS 5.601/DF, Rel. Ministro DEMOCRITO REINALDO, PRIMEIRA SECAO, julgado
em 06.11.1998, DJ 14.12.1998 p. 81)

ADMINISTRATIVO. LICITAGCAO. INOBSERVANCIA DO DEVIDO PROCESSO
LEGAL. ALTERACAO DO EDITAL NO CURSO DO PROCEDIMENTO
LICITATORIO, EM DESOBEDIENCIA AOS DITAMES DA LEI. CORRECAO POR
MEIO DE MANDADO DE SEGURANCA.

O principio da vinculagdo ao "instrumento convocatério” norteia a atividade
do Administrador, no procedimento licitatério, que constitui ato administrativo
formal e se erige em freios e contrapesos aos poderes da autoridade
julgadora.

O devido processo legal se traduz (no procedimento da licitagao) na obediéncia a
ordenagao e a sucessao das fases procedimentais consignadas na lei e do edital de
convocagdo, sendo este inalterével através de mera comunicagdo interna aos
licitantes (art. 21, § 4°, da Lei n°® 8.666/93).

Desde que iniciado o procedimento do certante, a alteragdo do Edital, com
reflexo nas propostas ja apresentadas, exige a divulgagéo pela mesma forma
que se deu ao texto original, determinando-se a publicagéo (do Edital) pelo
mesmo prazo inicialmente estabelecido.

O aviso interno, como meio de publicidade as alteragdes subseqiientes ao
instrumento de convocagdo, desatende a legislagdo de regéncia e gera aos
participantes o direito subjettlvo a ser protegido pelo mandado de seguranga.
(MS 5.755/DF, Rel. Ministro DEMOCRITO REINALDO, PRIMEIRA SECAQ, julgado

em 09.09.1998, DJ 03.11.1998 p. 6)

Portanto, as empresas Licitantes, anteriormente
mencionadas, claramente deixaram de cumprir as regras do edital, de modo que nao
poderia nenhuma delas ser declarada vencedora do certame, porquanto deixaram de
cumprir com as exigéncias previstas no edital.

Ante 0 lexposto, observa-se claramente que a Mui
Digna Comissao de Julgamento incorreu em equivoco, ao declarar vencedora a empresa
CTA-EMPREENDIMENTOS LTDA, posto que deixou de verificar que a licitante supra
citada ndo apresentou a documentacao exigida e vinculada ao edital em referéncia.

Urge salientar ainda que, ao entender de forma
diversa, a Douta Comiss&o ultraja os limites|da legalidade e principalmente da vinculagéo
ao instrumento convocatorio, a que deve se pautar o Administrador Publico, posto que
ndo € demais repetir, nem a licitante declarada vencedora, nem tampouco a ELO
CONSTRUGCOES, cumpriram com as exigéncias do Edital.

Sendo @assim, a Vinculagdo ao Edital, que é o
procedimento formal, ndo pode ser deixada de lado pelos agentes plblicos. O interesse
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publico deve preponderar no julgamento da licitagdo, pelo que fica vedada, na pratica
desse ato, qualquer dose de discricionariedade.

Tribunal de Justiga:

L

| —

Vejamos, pois, o entendimento pacifico do Superior

ADMINISTRATIVO. REGURSO ESPECIAL EM MANDADO DE

SEGURANCA. LICITAQAQ
DA LEI 8.666/93. NA

ALEGADAAVIOLAC/:\O DOS ARTS. 28, Ill, E 41
O-OCORRENCIA.  HABILITAGAO  JURIDICA

COMPROVADA. ATENDIMENTO DA FINALIDADE LEGAL. DOUTRINA.
PRECEDENTES. DESPROVIMENTO. 28111418.666

1. A Lei 8.666/93 exige,

ara a demonstragdo da habilitagao juridica de

_—especificagao dos pregos

sociedade empresaria, a |apresentagcdo do ato constitutivo, estatuto ou
contrato social em vigor, devidamente registrado (art. 28, Ill). 8.666

2. A recorrida apresentou o contrato social original e certiddo simplificada
expedida pela Junta Comercial, devidamente autenticada, contendo todos os
elementos necesséarios & andlise de sua idoneidade juridica (nome
empresarial, data do arquivamento do ato constitutivo e do inicio das
atividades, objeto social detalhado, capital social integralizado e
administradores).

3. Inexiste violagdo da lej ou do instrumento convocatério, porquanto a
recorrida demonstrou sua capacidade juridica e atendeu, satisfatoriamente, &
finalidade da regra positivada no art. 28, Ill, da Lei 8.666/93.

4. A Administracdo Publica ndo pode descumprir as normas legais,
tampouco as condicdes| editalicias, tendo em vista o principio da
vinculacdo ao instrumento convocatorio (Lei 8.666/93, art. 41)...

5. Recurso especial desprovido.281118.6668.666418.6663° (797170 MT
2005/0188019-2, Relator; Ministra DENISE ARRUDA, Data de
Julgamento: 17/10/2006, T1 - PRIMEIRA TURMA, Data de Publicagao: DJ
07/11/2006 p. 252RSTJ vol. 206 p. 160) — grifos nossos

ADMINISTRATIVO - LICITAGAO DO TIPO MENOR PRECO -
IMPUGNAGAO DO EDITAL - DECADENCIA - COMPATIBILIDADE COM A
EXIGENCIA DE PREGOS UNITARIOS E COM O VALOR GLOBAL.
1. A partir da publicacdo do|edital de licitagao, nasce o direito de impugna-lo,
direito que se esvai com a aceitagao das regras do certame, consumando-se
a decadéncia (divergéncia na Corte, com aceitagéo da tese da decadéncia
pela 22 Turma - ROMS 10.847/MA).
2. A licitacdo da modalidade menor pre¢co compatibiliza-se com a
exigéncia de pregos unitarios em sintonia com o valor global - arts. 40,
44, 45 e 48 da Lei 8.666/93
3. Previsdao legal de srguranga para a Administracio quanto a
unitarios, que devem ser exeqiiiveis com os
valores de mercado, tendo como limite o valor global.
4. Recurso improvido.
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(RMS 15.051/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA,
julgado em 01/10/2002, DJ 18/11/2002, p. 166)

Neste mesmo sentido se posicionaram os tribunais
federais e estaduais:

ADMINISTRATIVO. PROGESSUAL CIVIL. LICITACAO. TOMADA DE
PRECOS. JULGAMENTO DAS PROPOSTAS. DESCLASSIFICACAO POR
DESCUMPRIMENTO DE EXIGENCIAS EDITALICIAS. ART. 3° DA LEI N°
8.666/93. ART. 37, XXI DA CONSTITUICAO FEDERAL. PRINCIPIOS DA
ISONOMIA E DA VINCULACAO AO INSTRUMENTO CONVOCATORIO.
ESTRITA OBSERVANCIA. APELACAO IMPROVIDA.

1. A licitacdo & um procedimento formal, regulamentado por normas de
caréater objetivo, as quais o administrador publico deve vincular-se, sob pena
de nulidade do procedimento licitatorio.

2. Cabia aos participantes cumprirem rigorosamente os ditames do
Edital, de sorte que "..deveriam apresentar, para cada planilha que
compde o lote licitado, a composicao de custos, especificando todos os
precos unitarios, inclusive os itens cotados por verba, sob pena de
desclassificagdo do certame".

3. Os elementos colacionados aos autos sdo habeis a demonstrar a
subsisténcia do ato que Fesclassificou a apelante no julgamento das
propostas. Ao decidir de outra forma, pela declaragdo de vencedora da
Impetrante, estaria a ComEséo de Licitagao afrontando os principios da
isonomia, estatuido na Carta Magna, e da vinculagdo do instrumento

convocatério, previsto na Lei n° 8.666/93, nio podendo o Poder

Judiciario, pelos mesmos‘ otivos, dar guarida a essa pretensao.

4. O ato de desclassificagdo da apelante € legitimo, diante do
descumprimento de varios itens do Edital n® 004/2007 da UFPB/PU, ndo se
vislumbrando qualquer irregularidade na conduta adotada pela Comissao de
Licitacdo. 5. Ainda que no julgamento de recurso administrativo tenha sido
superada a discussa@o em relagdo ao nao atendimento do disposto no item
12.9 da planilha orgamentaria, quanto ao valor de m&o-de-obra igual a zero,
o certo é que a apelante descumpriu as exigéncias contidas em varios outros
itens do Edital. 6. Apelagao improvida.

(TRF-5 - AC: 451840 PB 0000006-88.2008.4.05.8200, Relator:
Desembargador Federal Francisco Barros Dias, Data de Julgamento:
02/02/2010, Segunda Turma, Data de Publicacao: Fonte: Diario da
Justica Eletrénico - Data: 25/02/2010 - Pagina: 392 - Ano: 2010)

ADMINISTRATIVO.  LICITACAO. PROPOSTA MAIS  VANTAJOSA
APRESENTADA EM DESCONFORMIDADE COM OS TERMOS DO
_ INSTRUMENTO CONVOCATORIO. INEXEQUIBILIDADE. PRINCIPIO DA
" VINCULACAO AO EDITAL. INOBSERVANCIA. DESCLASSIFICAGAO DA
LICITANTE. AUSENCIA DA VEROSSIMILHANGA DAS ALEGACOES.
MANUTENGCAO DA INTEFTRLOCUTORIA EXARADA NO 1?7 GRAU QUE
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NEGOU REQUERIMENTQ DE TUTELA ANTECIPADA. IMPROVIMENTO
DO AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO UNANIME.

1- Em sede de procedimento licitatério, os comandos definidos no
Edital reitor do certame constituem leis entre as partes e devem pautar
as agoes tanto dos licitantes quanto da Administragdo Publica, sob
pena de ser frontalmente desrespeitado o principio da isonomia e da
vinculagdo ao instrumento convocatorio.

2- Ainda que a proposta apresentada pela empresa recorrente tenha
apresentado o menor pre¢o global do certame, a desatencdo quanto aos
valores referentes aos pregos unitarios acarretou a sua
desclassificagao, atuando a Administragdao em plena consonancia com
regra expressa no ato convocatorio.

3- Restando desprovida da fumaga do bom direito as alegacdes da parte
agravante, impde-se a manutengdo da interlocutéria exarada em 1° grau que
indeferiu pedido de antecipacao dos efeitos da tutela jurisdicional.

4-Agravo de instrumento improvido.

5-Decis&o por unanimidade

(TJ-PE - AG: 172539 PE 226200800021834, Relator: Fernando Cerqueira,
Data de Julgamento: 17/02/2009, 72 Camara Civel, Data de Publicag&o: 46)

AGRAVO DE INSTRUMENTO - MANDADO DE SEGURANCA - LICITACAO
- CONCORRENCIA - CONCESSAO DE LIMINAR PARA FINS DE
MANUTENGAO DA AGRAVADA NO CERTAME - PEDIDO DE REFORMA -
CABIMENTO - DESCUMPRIMENTO DE REGRA EDITALICIA VERIFICADO
- EDITAL QUE PREVE A NECESSIDADE DE PRODUGAO DE PLANILHAS
DE PREGO UNITARIO DE SERVICOS E MATERIAIS - AUSENCIA DE
APRESENTACAO DAS MESMAS - DESCLASSIFICACAO DO CERTAME
DEVIDA - VIOLAGAO AQ PRINCIPIO DA VINCULACAO AO EDITAL -
DECISAO SINGULAR REFORMADA - RECURSO PROVIDO. A vinculagao
ao edital € principio basico|de toda licitagdo. Nem se compreenderia que a
Administragéo fixasse no edital, a forma e o modo de participagdo dos
licitantes e, no decorrer do procedimento ou na realizagéo do julgamento, se
afastasse do estabelecido, ou admitisse documentagdo e propostas em
desacordo com o solicitado| O edital € a lei interna da licitagao, e, como tal,
vincula aos seus termos tanto os licitantes como a Administragdo que o
expediu.

(TJ-PR 8834482 PR 883448-2 (Acdrdéo), Relator: Regina Afonso Portes,
Data de Julgamento: 19/06/2012, 42 Camara Civel)

i Como dito anteriormente, € preciso que haja
4 }observéncia a principios particulares e proprios, descritos no artigo 3° da Lei 8.666/93,
como a vinculagido ao instrumento co’vocatério, sob pena de nao o fazendo,
acarretar em prejuizo a administragao publica.

JCPM Trade Center - Av. Eng. Antdnio de Gdes, 60. Sala 303. Pina. Pdgina 18 de 20
Recife/PE. CEP: 51.011-010 - Fone/Fax: 55 81 3204.9094




DAaviD &
GUERRA

W £ F

Margal | Justen Filho, in Comentarios a Lei de
Licitagdes e Contratos Administrativos, 142 edicao, p. 642, assim se manifesta:

"Do ponto de vista formal, deve-se verificar se a proposta atendeu ao modelo
devido. Ou seja, examina-se se contém aquilo que é obrigatorio e se omitiu
aquilo que é proibido, adotando a forma adequada. (grifo nosso)

Desta |forma, persegue a Administragdo no
Procedimento Licitatorio a satisfagdo do interesse plblico, mediante escolha da proposta
mais vantajosa, mas sem deixar de lado a necessaria moralidade e o indispensavel
asseguramento da igualdade entre os participantes, além da vinculagdo ao instrumento
convocatorio, a fim de que se evite qualquer dano a administragéo publica.

E patente, pois, que n3o pode ser declarada
VENCEDORA licitante CTA-EMPREENDIMENTOS LTDA, nem mesmo a licitante
CONSTRUTORA ELO LTDA, pelos motivos que até entdo se trata, e é eivada de
ilegalidade, e com a "PERMISSA VENIA" |parece nZo ter agido a DOUTA COMISSAO
ESPECIAL DE LICITACAO, com a maestria que lhe é de costume. A referida decisao
nao pode prosperar, sob pena de eivar de yicio irrecuperavel todo o processo licitatorio.
Deste modo, avistados argumentos narrados supra, espera-se que a MUl DIGNA
COMISSAO possa reconciderar a decisdo no seu julgamento, decidindo pela
DESCLASSIFICAGAO das ~licitantes CTA-EMPREENDIMENTOS LTDA e a
CONSTRUTORA ELO LTDA e por terem estas apresentado propostas em
desconformidade com as exigéncias editalicias.

IV = Dos REQUERIMENTOS

Por todo o exposto, requer a RECORRENTE a essa
DOUTA COMISSAO PERMANENTE DE |LICITACAO, que reconsidere sua Decisdo
anterior,  deliberando  pela DESCLASSIFICAGAO das empresas CTA-
EMPREENDIMENTOS LTDA. e CONSTRUTORA ELO LTDA, por terem deixado de
apresentar as propostas financeiras de acordo com exigéncias do ato convocatorio,
ambos no certame em referéncia.

Requer,| ainda, caso ndo seja reconsiderada a

decisdo ora guerreada, seja enviado o presente recurso administratvio a apreciagao da
\~autoridade hierarquicamente superior, para os fins de direito, conforme prevé o paragrafo
| A° do art. 109 da Lei Federal 8.666/93, e diante da prerrogativa conferida pelo paragrafo
1° do art. 113 da supracitada lei, no sentido de reformar a decisdo recorrida para declarar
DESCLASSIFICADAS as empresas licitantes CTA-EMPREENDIMENTOS LTDA e
CONS ORA ELO LTDA,, diante da auséncia do cumprimento de exigéncias
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compostas no edital do certame, seja em relagéo a fase habilitatoria, seja em relagéo as
propostas financeiras apresentadas pelas Recorridas, por ser questio de lidima justica.

CM COSNTR SERWCOS LTDA.
Carlos Augusto canti Fernandes
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