'SYSBRASIL

A
COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DOS VALES DO SAO FRANCISCO E
DO PARNAIBA — CODEVASF - 3° SUPERINTENDENCIA REGIONAL

Rua Presidente Dutra, 160 — Centro - PETROLINA-PE. CODEVASE ;?%%chﬁt&y TSR

E DOC Ne
A COMISSAO DE LICITACAO zﬂdog’nﬂ
Ref.. CONCORRENCIA NACIONAL N°. 007/2012 =Rubnca

OBJETO: Realizagdao de obras e servicos necessarios a recuperagao,
requalificacao, desassoreamento e limpeza de aguadas em localidades
dispersas da zona rural dos Municipios de Afranio, Dormentes e Petrolina no
Estado de Pernambuco, inseridos na Area de Atuacao da 32 Superintendéncia
Regional da CODEVASF.

SYSBRASIL LTDA EPP, sociedade por cotas de responsabilidade limitada,
inscrita no CNPJ n°. 69.953.883/0001-50, com sede na av. Prof. Moraes Rego,
220 - Iputinga — Recife — PE — CEP 50.670-420 - fone/fax: (81) 3212.0358,
legitima participante do Certame Licitatério acima referenciado, por seu
representante legal / procurador, vem, tempestivamente, a presenca de V. Sa.,
a vista do decisério que a declarou desclassificada, interpor o presente

RECURSO ADMINISTRATIVO,

conforme lhe faculta o Artigo 109, inciso |, alinea “b”, da Lei Federal n°.
8.666/93 e posteriores alteragbes, requerendo, desde ja, caso néo
reconsiderada a decisdo por V. Sa., que as presentes razées sejam enviadas a
analise da Autoridade Hierarquicamente Superior, face aos motivos que
adiante passa a expor e ao final requerer:

|- DOS FATOS

A RECORRENTE apresentou seus documentos de Habilitagdo e sua Proposta
Financeira na forma da lei e dentro das regras editalicias, do Edital da
CONCORRENCIA NACIONAL N°. 007/2012, cujo CRITERIO DE
JULGAMENTO, de acordo com o que preceitua o subitem 2 do Instrumento
Convocatério, € o de MENOR PRECO, sob o regime de empreitada por prego
unitario. Acontece que, em 23/08/2012, em publicagdo, a mui digna Comissao
de Licitagdo considerou a Recorrente Inabilitada, mesmo tendo esta
apresentado o MENOR PRECO para o certame, correspondendo ao valor de
R$ 1.391.319,08 (Um milhdo trezentos e noventa e um mil trezentos e
dezenove Reais e oito centavos), conforme consta na sua ata de julgamento,
onde resta consignada decisdo no sentido de:
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‘A empresa SYSBRASIL Lida foi inabilitada por se utilizar de percentuais dos
encargos sociais da méo de obra incompativeis em relagdo ao mercado e a legisiacéo,

conforme subitem 8.6.5 aliena b) do edital.”

Primeiramente, é muito importante ressaltar, que a empresa SYSBRASIL LTDA
EPP, € uma empresa de pequeno porte € Optante pelo Simples Nacional, e
usufrui os beneficios da Lei Complementar n° 123 de 14.12.2006 e
apresentou em sua proposta financeira_claramente a relacdo de encargos
sociais que a legislacdo impde sobre a natureza dos servigos, no Quadro PO-
XIV: Detalhamento dos Encargos Sociais, e que todos os seus funcionarios sao
contratados por regime de salario mensal.

A Lei Complementar n® 123 de 14.12.2006, art. 1°, estabelece normas gerais
relativas ao tratamento diferenciado e favorecido a ser dispensado as
microempresas e empresas de pequeno porte no &mbito dos Poderes da
Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, especialmente no
que se refere:

| -a apuracdo e recolhimento dos impostos e contribuicées da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, mediante regime Gnico de
arrecadacao, inclusive obrigagées acessorias;

Il -ao cumprimento de obrigacdes trabalhistas e previdenciarias, inclusive
obrigacdes acessorias;

Ill -ao acesso a crédito e ao mercado, inclusive quanto a preferéncia nas
aquisicées de bens e servicos pelos Poderes Publicos, a tecnologia, ao
associativismo e as regras de inclusao.

Segundo a Lei Complementar n° 123 de 14.12.2006, Art. 13°. O Simples
Nacional implica o recolhimento mensal, mediante documento Unico de
arrecadacgéo (DAS), dos seguintes impostos e contribuigdes: IRPJ, IPl, CSLL,
COFINS, ICMS, ISS, Contribuicdo para o PIS/PASEP, Contribuicdo Patronal
Previdenciaria para a Seguridade Social, a cargo da pessoa juridica.

Segundo a Lei Complementar n°® 123 de 14.12.2006, Art. 18. O valor devido
mensalmente pela microempresa e empresa de pequeno porte comercial,
optante pelo Simples Nacional, serd determinado mediante aplicagdo da tabela
do Anexo | desta Lei Complementar. O § 5°-C. reza: Sem prejuizo do disposto
no § 1° do art. 17 desta Lei Complementar, as atividades de prestacido de
servigos seguintes serdo tributadas na forma do Anexo IV desta Lei
Complementar, ... O inciso | reza: construgdo de iméveis e obras de engenharia
em geral, inclusive sob a forma de subempreitada, execucso de projetos e
servigos de paisagismo, bem como decoragéo de interiores;
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Ainda segundo a Lei Complementar n® 123 de 14.12.2006, Art. 47. Nas
contratagdes publicas da Unido, dos Estados e dos Municipios, podera ser
concedido tratamento diferenciado e simplificado para as microempresas e
empresas de pequeno porte objetivando a promoc¢do do desenvolvimento
econdmico e social no dmbito municipal e regional, a ampliagao da eficiéncia
das politicas publicas e o incentivo a inovagao tecnologica, desde que previsto
e regulamentado na legislag&o do respectivo ente.

Tal item ndo mostra relevancia para desclassificar uma proposta firme e
vencedora como foi a da Recorrente, pois quaisquer que fossem os encargos
sociais e trabalhistas apresentados, nada mudaria a proposta da Recorrente,
visto que esses encargos ja estdo inclusos em cada um de seus precos
unitarios.

Ademais, vale salientar que o Edital em seu

item 6.7.1 aliena e5) exigiu, e a licitante considerou, nos servicos propostos,
todas as despesas, tais como:

“"todos os impostos e taxas, emolumentos e tributos, leis, encargos sociais e
previdenciérios, lucro, despesas indirefas, custos relativos @ méo-de-obra,
fornecimento de materiais, ferramentas e equipamentos necessdrios a sua
execugdo, fransporte até o local da obra, carga, fransporte e descarga de
materiais destinados ao bota-fora. No caso de omisséo das referidas despesas,
considerar-se-do inclusas no valor global ofertado;”

ltem 6.7.6 exigiu, e a licitante considerou, nos servigcos propostos, todas as
despesas, tais como:

"Nos pregos propostos deverdo estar incluidas todas as despesas necessarias,
impostos e faxas, leis sociais, seguros, mao-de-obra e quaisquer encargos
que incidam ou venham a incidir, direta ou indiretamente na execugédo dos
servicos. No caso de omissdo considerar-se-40 como inclusas nos pre¢os”

Sendo assim, ndo assenta qualquer duvida de que a proposta de pregos
apresentada inclui todos os encargos necessarios a execugdo dos servigos
licitados, ndo havendo como prestigiar a decisdo que desclassifica proposta
flagrantemente mais vantajosa para o interesse ptiblico.

Realce que a principal finalidade dessa exigéncia é adequar o prego & previsiao
or¢gamentaria da contratante, bem como, de evitar superfaturamentos. Todavia,
nenhum desses fins restou frustrado, e o objetivo principal do Certame, que é o
MENOR PRECO, foi devidamente observado. Também nao podemos esquecer
que a licitante vencedora devera obrigatoriamente prestar garantia de 10% (dez
por cento) do valor global do Contrato para assinatura do contrato, o que
protege ainda mais a Administracao.
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Conforme ata da Comissao de Licitagdo, a Recorrente apresentou o MENOR
PRECO GLOBAL, qual seja R$ 1.391.319,08 (Um milh&o trezentos e noventa e
um mil trezentos e dezenove Reais e oito centavos), enquanto a empresa
declarada classificada ofertou R$ 1.498.873,66 (Um milhdo quatrocentos e
noventa e oito mil oitocentos e setenta e trés Reais e sessenta e seis
centavos), apresentando uma diferenca & maior para a Administracio Publica
de R$ 107.554,58 (Cento e sete mil, quinhentos e cingilenta e quatro Reais e
cinglienta e oito centavos).

Conclui-se, portanto, que a inexiste qualquer prejuizo para a Administracdo
Publica, haja vista que, de acordo com os precos ofertados, a Recorrente
ofereceu, de fato o menor precgo para a execugéo dos servigos. Ao entender de
forma diversa, ai sim, estaria sim a Comiss&o Licitante causando prejuizos a
Administracao, estando estes sobejamente demonstrados nas razdes que
instruem o presente recurso.

Il - DO DIREITO

Consoante alhures afirmado, a Comissdao Permanente de Licitacao,
equivocadamente, declara a Recorrente Inabilitada, aljando do Certame
Licitatorio a proposta mais vantajosa, nao se amparando na legislagao e
jurisprudéncia pertinentes.

Com esta decisdo, a Comissdo, além de causar preiuizo irreparavel a
Recorrente, também traz prejuizo para a “ADMINISTRACAO PUBLICA”, face
estar na iminéncia de aplicar o disposto no ART. 3°. Da Lei 8.666/93, que diz:

“Art. 3° — A licitagdo destina-se a garantir a observancia do principio
constitucional da isonomia e a selecionar a proposta mais vantajosa
para a Administracdo e sera processada e julgada em estrita
conformidade com os principios bésicos da legalidade, da
impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da
probidade administrativa, da vinculagéo ao instrumento convocatério, do
julgamento objetivo e dos que lhes correlatos”.

A decis@o tomada pela Comissdo n&do ampara ainda os Principios da
ECONOMICIDADE e o da RAZOABILIDADE contida na nossa Constituicio Federal.

O Prof. Jesse Torres Pereira Junior, no seu livro “Comentarios a Lei das Licitagbes e
Contratagbes da Administragéo Publica”. diz:

“Selecionar a proposta mais vantajosa &, a um s6 tempo, o fim do interesse
publico que se quer alcancar em toda licitagdo (sentido amplo) e o resultado
que se busca em cada licitagdo (sentido restrito). Licitacdo que n&o instigue a
competicdo, para dela suriir a proposta mais vantajosa, descumpre sua
finalidade legal e institucional”.
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Ora, a licitagéo do tipo MENOR PRECO tem por escopo selecionar a proposta
que se apresente financeiramente mais vantajosa para o interesse publico, sem
considerar como critério de selegdo quaisquer outros requisitos que néo o
preco, eis que os critérios de julgamento eleitos na licitagdo as tornam
irrelevantes.

E nesta mesma esteira de idéias, certo é que “Nio se admite a contratagio
de proposta que ndo seja a mais vantajosa, ainda quando a situagéo for

produzida por redagdo imprecisa do ato convocatorio.” (JUSTEN FILHO, Marcal.
Comentarios a Lei de Licitagdes e Contratos Administrativos. 10°. ed. Pag. 429)

E que, o art. 48, inciso ll, da Lei n° 8.666/93, ao definir critérios de
desclassificacdo das propostas, referiu-se expressamente as “Propostas com
valor global superior ao limite estabelecido...” e este nao é o que ocorre, pois o
preco global ofertado € inferior ao preco orgado pela CODEVASF.

Portanto, € de notar-se que, a proposta de pregos apresentada pela
Recorrente, em razéo do preco ofertado, € a mais vantajosa para o interesse
publico, cuja irregularidade apontada pela Comisséo de Licitagéo é totalmente
impertinente e irrelevante para o especifico objeto do contrato.

O art. 3°, § 1°, da Lei n°. 8.666/93 dispde expressamente que:

§ 1°. — € vedado aos agentes publicos: | — admitir, prever, incluir ou tolerar, nos
atos de convocagéo, clausulas ou condigbes que comprometam, restrinjam ou
frustrem o seu carater competitivo e estabelecam preferéncias ou distingdes
em razao da naturalidade, da sede ou domicilio dos licitantes ou de qualquer
outra circunstancia impertinente ou irrelevante para o especifico objeto do
contrato;

O llustre Administrativista Marcal Justen Filho, leciona com bastante
propriedade que

“(...) € imperioso avaliar a relevancia do contetido da exigéncia. No é
incomum constar no edital que o descumprimento de qualquer exigéncia formal
acarretara a nulidade da proposta. A aplicagido dessa regra tem de ser
temperada pelo principio da razoabilidade. E necessario ponderar os
interesses existentes e evitar resultados que, a pretexto de tutelar o
interesse publico de cumprir o edital, produzam a eliminagdo de
propostas vantajosas para os cofres piblicos. Certamente, nao haveria
conflito se o ato convocatério reservasse a sangéo de nulidade apenas para as
desconformidades efetivamente relevantes. Mas nem sempre é assim. Quanto

o defeito & irrelevante, tem de interpretar-se a regra do edital com atenuag&o.”
(JUSTEN FILHO, Marcal. Comentarios a Lei de Licitagdes e Contratos Administrativos. 102, ed.
Pag. 442/443)

O préprio Superior Tribunal de Justica — STJ, ja se manifestou no sentido de
que
‘O principio da vinculagdo ao edital ndo é “absoluto”, (...) buscando-lhe o
sentido e a compreens&o e escoimando-o de clausulas desnecessarias ou que
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extrapolem os ditames da lei de regéncia e cujo excessivo rigor possa afastar,
da concorréncia, possiveis proponentes, ou que o transmude de um
instrumento de defesa do interesse publico em um conjunto de regras

prejudiciais ao que, com ele, objetiva a administracdo” (STJ, MS 5418/DF, Rel Min.
Demdcrito Reinaldo. DJ 01/06/98)

Urge salientar, que o vicio alegado ndo pode contaminar proposta mais
vantajosa. Nao se trata de mero subjetivismo, mas de uma ponderacao que
deve ser feita sob o prisma da razoabilidade, uma vez que a pretenszo da
Recorrente afigura-se nitidamente atentatéria ao interesse publico.

Nao ha também como se cogitar qualquer violagdo ao principio da igualdade
entre os licitantes, haja vista que o vicio invocado em nada alteraria a situacao
dos participantes do procedimento licitatorio, razéo pela qual a pretensdo da
recorrente ndo se coaduna com o principio da razoabilidade e da
proporcionalidade que devem nortear as decisdes administrativas.

E evidente que a discrepancia apontada nao pode ter preponderancia sobre a
proposta global, quando esta est4 abaixo do prego maximo estabelecido pela
Administracdo e ainda mais quando esse preco é MENOR do que os dos
demais licitantes concorrentes.

Insta ainda que o principio do formalismo, consagrado na Lei n°. 8.666/93, visa
a proteger o particular de determinadas arbitrariedades da Administracéo
Publica e a evitar condutas ilegais por parte do ente licitante, tais como
protecionismo indevido e desvios éticos. Dito principio, contudo, nao pode ser
interpretado de modo t&o rigoroso a acarretar prejuizo ao interesse publico. O
formalismo excessivo vem sendo rechagado ndo s6 pela doutrina, como
também pelo Poder Judiciario.

A desclassificagdo da proposta vencedora, no caso, representa excessivo
apego ao formalismo, em detrimento do interesse maior da Administragio
e dos principios que regem o procedimento licitatério, entre os quais
sobressai o da selegdo da proposta mais vantajosa para a Administragio.

Sentenca reformada. Apelagdo e remessa oficial, esta tida por interposta, providas.” (TRF,
PRIMEIRA REGIAO, MAS - APELACAO EM MANDADC DE SEGURANGCA -
20003400022322/DF, érgdo Julgador: SEXTA TURMA, Data da decisdo: 30/04/2004, Fonte: DJ
DATA: 31/05/2004 PAGIA: 120; Relator; DESEMBARGADOR FEDERAL DANIEL PAES RIBEIRO,:
unénime. (Grifos nossos) “DIREITO PUBLICO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCEDIMENTO
LICITATORIO. VINCULAGCAO AO EDITAL. INTERPRETAGAO DAS CLAUSULAS DO
INSTRUMENTO CONVOCATORIO PELO JUDICIARIO, FIXANDO-SE O SENTIDO E O ALCANCE
DE CADA UMA DELAS E ESCOIMANDO EXIGENCIAS DESNECESSARIAS E DE EXCESSIVO
RIGOR PREJUDICIAIS AO INTERESSE PUBLICO. POSSIBILIDADE. CABIMENTO DO
MANDADO DE SEGURANCA PARA ESSE FIM. DEFERIMENTO.

SEGURANCA CONCEDIDA. Voto vencido. (ms 5418/df, rel. ministro Demécrito Reinaldo, primeira
secdo, julgado em 25.03.1998, dj 01.06.1998 p. 24) seguranga concedida. Voto vencido.” (Grifos
NOSSOS).
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Assim, carece de Sustentacdo Juridica a tese levantada pela Comiss&o
Técnica, de que a proposta de precos apresentada pela Recorrente esta em
desconformidade com as normas de regéncia ja que, repita-se, o critério para
efeitos de classificagdo &€ o de menor prego, estando perfeitamente atendido o
interesse publico.

E patente, pois, que a desclassificagido desta RECORRENTE, pelo motivo que
até entdo se trata, &€ eivada de ilegalidade, e com a “PERMISSA VENIA”,
parece n&o ter agido a COMISSAO DE LICITACAO com a maestria que lhe &
de costume. O referido equivoco ndo pode prosperar, sob pena de eivar de
vicio irrecuperdvel todo o processo licitatério. Deste modo e avistados
argumentos narrados supra, espera-se que a MUl DIGNA COMISSAO possa
reconhecer o engano em seu julgamento.

lll - DOS REQUERIMENTOS

Por todo o exposto, requer a RECORRENTE a essa COMISSAO DE LICITAGAO, que
reconsidere sua Decis&o anterior, deliberando pela CLASSIFICAGAO em 1°. Lugar e
consequentemente  VENCEDORA do Certame Licitatéorio a RECORRENTE -
SYSBRASIL LTDA EPP. Requer ainda que, caso ndo seja reconsiderada a decisio
ora guerreada, sejam enviadas as presentes razdes, a apreciacdo da autoridade
hierarquicamente superior, para os fins de direito, conforme prevé o paragrafo 4°. do
ART. 109 da Lei Federal 8.666/93, como também poderemos fazer uso da prerrogativa
constante no paragrafo 1°. do ART. 113 da supracitada Lei.

Termos em que,
Pede Deferimento

Petrolina/PE, 24 de agosto de 2012.

/////‘ /i
ASCONCELOS VELLOSO
Procurador

Casado, Economista, CPF n.° 934.760.194-20, |dentidade n.° 4758216 SDS PE
Rua Cel. Anizio Rodrigues Coelho, 447, Recife, Pernambuco, CEP 51.021-130

* Procuragio Publica, registrada no 8° Oficio de notas do Recife, Livro n.1113-P, Folha n.190, com copia em anexo.
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REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL
ESTADO DE PERNAMBUCO

8° OFICIO DE NOTAS DO RECIFE

i Ivanildo de Figueiredo Andrade de Oliveira Fitho
Tabelidao Puablico

Livion® 1113-P Protocolo n°® 094015
Folhan® 190 i -
1° Traslado

PROCURAGAO PUBLICA QUE [FAZ
SYSBRASIL LTDA, NA FORMA ABAIXO.

Por este instrumento de Procuragao Publica,
aos 23 (vinte e trés) dias do més de marco do ano de 2012 (dois mil e doze),
nesta Cidade do Recife, Capital do Estado de Pernambuco, neste 8°
Tabelionato de Notas do Recife, com sede na Avenida Herculano Bandeira, n°
563, no bairro do Pina, perante mim, /vanildo de Figueiredo Andrade de Oliveira
Filho, Tabelidao Publico, compareceu como Outorgante, SYSBRASIL LTDA,
empresa com sede nesta cidade do Recife, com enderego a Avenida Professor
Moraes Rego, n° 220 -~ Galpap Terreo, no bairro cidade universitaria, inscrita no
CNPJ/MF sob o n° 69.953.883/0001-50, neste ato representada por sdcia
administradora EDITE_SUSANA CRUZ BARBOSA VELLOSO, portuguesa,
casada, empresaria, portadora da cédula de identidade n® W024176-8, inscrita
no CPF/MF sob o n°® 799.607.154-34, residente e domiciliada nesta cidade do
Recife, com endereco a Rua Coronel Anizio Rodrigues Coelho, n°® 447,
Apartamento 301, no bairro de Boa Viagem, Cep: 51021-130; a presente
reconhecida como a propria pelo Tabelido ou seu preposto, conforme os
documentos apresentados, pessoa maior e juridicamente capaz, do que dou fé;
E, neste Tabelionato, pela Outorgante foi declarado que, para os efeitos do
disposto no art. 653 do Cadigo Civil de 2002, nomeia e constitui como bastante
procurador ANDRE VASCONCELOS VELLOSO, brasileiro, casado, empresario,
portador da cédula de identidade n°® 4.758.216-SDS/PE, inscrito no CPF/MF sob
o n® 934.760.194-20, residente e domiciliado nesta cidade do Recife, com
endere¢o a Rua Coronel Anizio Rodrigues Coelho, n°® 447, Apartamento 301, no
bairro de Boa Viagem, Cep: 51021-130, a quem confere poderes para 1)
Representar a empresa outorgante perante 6rgdos e reparticbes publicas
federais, estaduais, municipais, perante o Governo do Estado de Pernambuco,
Prefeituras Municipais, em especial a Prefeitura de Recife, e autarquias em
geral, perante a Delegacia e Secretarias da Receita Federal, Secretaria da
Fazenda do Estado e do Municipio, Instituto Nacional do Seguro Social - INSS,
Junta Comercial do Estado de Pernambuco e de outros Estados; Delegacia
Regional do Trabalho, empresas concessionarias de servigos publicos,
sociedades de economia mista, empresas publicas e privadas, empresas
comerciais, industriais e de servicos em geral, em todo o Territério Nacional, e
onde mais se fizer necessario; 2) Representar a empresa outorgante em todos
os seus atos e negécios privados, podendo comprar e vender mercadorias;
endossar conhecimentos de transportes, pagar € receber todas e quaisquer
importancias a que tenha direito, vencidas e/ou vincendas, receber, responder
assinar toda a correspondéncia enderecada a empresa gutorgada; emitir e
avalizar titulos de crédito; emitir, aceitar, endossar e avalizar duplicatas,
podendo realizar operacdes de desconto ou caugdo perante instituicoes

financeiras e estabewﬂmihaénné;dnse;_cecebjr importancias e emitir recibos, i

wwv. tabelionatofigueiredo. com.br

consulte em:

EDO

L . o v u A '
autorizar débitos, c%%ﬁh%&r‘&@{gfe_% ielns| reais, assinar contratos de

Av. Hetoulatfo Bandeira,
[}
Ll
i ! v i

Valldo somente com o selo de autsalicidade
Certilo qua ta cépia ast iqual a0 original que me - 2

| : RecifelPE 23 MAR.

Em Test® ueesannanns
Ivaniido de Figusiredo A. d
Escrevente Autorizadol-

Uco

00 - www.tabellonatofigueiredo.com.br. %
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Folhan® 191
1° Tras!ado

flnanCIamento inclusive de vendas mercantis, assinar contratos de camb{o
bem assim de caugdo ou descontos de efeitos comerciais e termos dé
responsabilidade; 3) Abrir, movimentar e liquidar contas bancarias e cadernetag
de poupanca, fazendo depdsitos e retiradas; requisitar, receber e usar talonariot
de cheques, solicitar saldos e extratos de contas, assinar guias de retiradg
sacar, emitir e endossar cheques, requisitar e manejar cartao magnetico, efetua
aplicaces e operagdes do mercado, representar a empresa outorgante perantg
entidades bancarias e instituicdes financeiras, particulares ou oficiais, e
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especial perante o BANCO ITAU S/A E CAIXA ECONOMICA FEDERAL
podendo assinar pedidos de licenga de importagao e exportacao, certificados dé
cobertura cambial, requisitar e receber saldos e extratos de contas, fazer
levantar depositos, assinar cartas de ordem de pagamento ou para abertura d
crédito a favor da empresa outorgante ou de terceiros, conceder e autorizaf >
alteragées ndo sé no valor como no vencimento de quaisquer titulos emitidog
pela empresa outorgante; 4) Assinar contratos de quaisquer natureza, desdé
que vinculados ao objeto da empresa; negociar clausulas, preco e condicdes;
tudo fazer, promover, requerer e assinar; admitir e demitir empregados;
fixando-lhes os salarios e comissdes; assinar carteiras de trabalho e previdénci .
social e quaisquer outros documentos relacionados com as obrigacoef
trabalhistas, previdenciarias e tributarias da empresa outorgante; 5) Compratji
prometer a compra, vender, prometer em venda, permutar ou de qualquer outr“" 7
forma alienar todos e quaisquer bens iméveis e moveis pertencentes ou que SR
venha a pertencer a empresa outorgante; assinar escrituras preliminares Al
definitivas de compra e venda ou a que se fizer necessaria; transmitir e aceitai i
direitos, dominio, ag&o e posse; responder e aceitar a evicgéao de direito; dar @ |
receber iméveis em locagdo, assinando contratos de locacdes e rescisc’;e B
estipulando aluguéis, prazos e demais condigdes, recebendo e pagando % sy
respectivos aluguéis; 6) Representar a empresa outorgante ativa &t
passivamente, em Juizo ou fora dele, em qualquer instancia ou Trlbuna
inclusive na Justica do Trabalho, Comissdo de Conciliagdo Prévia e Varas d
Trabalho, podendo constituir advogados com os poderes da clausula "A
Judicia" para o foro em geral, para propor acées, delas desistir, acorda _’
concordar, discordar, transigir, afirmar, fazer e aceitar propostas e conciliagag;
usar de todos os meios e recursos permitidos pela Lei; 7) Representar &
empresa outorgante em qualquer processo ou procedimento administrativg
inclusive em licitagdes publicas, para todos os efeitos e poderes exigidos peld
Lei n° 8.666/93; tudo fazer, promover, requerer, assinar, pagar taxas, fazef
declaragoes, prestar termos de compromisso e de responsabilidade, apresentat
juntar e retirar quaisquer documentos e papéis, praticando, enfim, todos os ato
necessarios ao bom e fiel cumprimento do presente mandato, inclusiv
substabelecer. Esta procuragio é outorgada por prazo Indeterminado; B
assim, em fé da verdade, o disse e outorgou, estando de acordo com o que fa
requendo razdo pela qual foi lavrada a presente Procuragéo Publica, que depo;
de lida e considerada = gdute assina, perante mim,

cl O
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REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL
ESTADO DE PERNAMBUCO

8° OFICIO DE NOTAS DO RECIFE

‘ Ivanildo de Figueiredo Andrade de Oliveira Filho
& ¢ o, " Tabelido Publico

Livron®  1113-P ' Protocolo n® 094015
Folhan® 192 '
1° Traslado

Valor dos emolumentos liquidos de acordo com a tabela da Lei n°® 12.978/2005:
R$ 41,53. Valor do Fundo Especial de Registro Civil: R$ 4,62; Valor da Taxa de
Servigos Notariais e Registrais - TSNR: R$ 9,23; Valor Total: R$ 55,38. Esta
procuragéo somente & valida com o Selo de autenticidade e fiscalizagao aposto
abaixo e se nao contiver nenhuma rasura. Eu, Darlene Patricia de Freitas Silva,
Escrevente Notarial, a lavrei, e eu, Ivanildo de Figueiredo Andrade de Oliveira
Fitho, Tabelido Publico titular do Cartério do 8° Oficio de Notas do Recife,
subscrevo e assino. (aa) EDITE SUSANA CRUZ BARBOSA VELLOSO. Recife,

a !
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o3 % Lawrence Barbosa de Holanda Santos - S ituto
o ':;s]' i S S— Alvaro Figueiredo Maia de Mendonga Neto - Subsfituto
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8° DFICIO DE NOTAS DO RECIFE
§ Av. Herculano Bandeira, 583 - Pina - Fone: 3073-0800
Valido somente com o selo de autenticidade
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Simples Nacional Page 1 of 1

Consulta Optantes

® Identificagdo do Contribuinte

CNP] ;: 69.953.883/0001-50
Nome Empresarial : SYSBRASIL LTDA EPP

Situagao Atual

Situacdo no Simples Nacional : Optante pelo Simples Macional desde 01/01/2008
Situagdo no SIMEL: NAGC optante pelo SIMEIX

Periodos Anteriores

Opgdes pelo Simples Nacional em Periodos Anteriores: N3o Existem

Opgoes pelo SIMEI em Periodos Anteriores: N&o Existem

® Agendamentos (Simples Nacional)

Agendamentos no Simples Nacional: Nao Existem

Eventos Futuros (Simples Nacional)

Eventos Futuros no Simples Nacional: Ndo Existem

Clique agui para informagdes sobre como optar pelo SIMEL

http://www8.receita.fazenda.gov.bt/ SimplesNacional/Aplicacoes/ ATBHE/ConsultaO... 24/08/2012
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